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        В статті на матеріалі розвитку суспільств землеробських цивілізацій Трипілля, Шумеру, Єгипту, США розглядаються принципи розвитку громадянського суспільства, числові характеристики рівня суспільного розвитку та їхня оціночна роль в створенні глобального суспільства світового фотосинтезу.
           Фізична економія міст між науками суспільними і природознавчими.

  Фраза винесена в заголовок належить українському письменникові ммислителю М.Д.Руденкові.(9, с.383). Змістом його життя був пошук правди і істини, заради яких він ішов своїм безкомпромісним шляхом. Тюрми, заслання обмежували йому доступ до світової наукової літератури, але концептуальні ідеї висловлені в його книзі» Енергія прогресу слугують напрямом розвитку науки побудови досконалого суспільства.

  В реальному житті праця продуктивних професій є основою суспільної організації людей- це відомо давно. Але для наукового опису цих зв»язків знадобилося декілька тисячоліть: Піфагор, Арістотель, Кене, Тюрго, Геккель, Реклю, Прудон, Джорж, Подолинський, Драгоманов, Франко, Вернадський Шаповал, Руденко. Наукові відкриття природничих наук породжували спроби внести ці моделі, або узагальнення до суспільствознавства. Але природа виявляється складнішою, ніж безліч символів і моделей, створених нашою свідомістю (3, с.482). Суспільні взаємини впливу дуже багатьох чинників а наукове дослідження можливе в основному за одним фактором. Така картина взаємодії буде досить приблизною і залежною від правильності визначення домінантного фактора. В цій статті розглянемо вплив рівня розвитку методів господарювання (економічного фактору)  землеробських цивілізацій на форму суспільної самоорганізації люднй. Умовна назва цього напряму економічне-історичне суспільствознавство.
    « Цивілізація розпочинається з виробництва надлишку селянської продукції» (чистого продукту) (9, с.487). Виходячи з цього означення М.Д.Руденка, розглянемо прозхвиток самодостатніх землеробських цивілізацій Трипілля, Шумеру, Єгипту, України (ранньослов»янський період). Як самодостатньої цивілізації вони залишались в межах землеробського ареалу. Метою їхнього світогляду (ідеології) було вдосконалення методів господарювання та знань про взаємовплив людини та довкілля і першими організували товарний обмін. В якості числової характеристики цих цивілізацій введем поняття коефіцієнта цивілізації 
                                        К=Еа:Ес, 
де: Ес-енергія Сонця, що падає на цю країну, Еа-енергія Сонця, яку люди своєю працею через фотосинтез, вітрк, гідроенергетику та інші пристрої акумулюють для своїх потреб. Чим більший цей коефіцієнт, тим вищий рівень самодостатності країни.  Чим нижче коефіцієнт-така країна має входити до суспільства глобального світового фотосинтезу і завдяки цьому уникати безкінечних війн за переділ  світу (8, с.211-215). 

  Трипільська культура (5500-3000р.р. до н. е.):  неполивне землеробство, урожай один на рік, клімат—оптимум Голоцену (як тепер в Україні), посіви ячменю, гороху, пшениці однозернянки, двозернянки (яка знищує бур»яни), проса посівного, льону; ткацтво; тваринництво; гончарство; полозковий та колісний транспорт (7,с.29;с.36;с.65).
   В порівнянні з мисливсько-збиральницьким способом життя трипільське господарювання мало такі переваги: забезпечувало рівномірне харчування протягом року; вік життя людини збільшився, вже три покоління жили разом (діди, батьки, діти), зберігався зв»язок поколінь та відповідно передача знань життєвого досвіду; збереження набутих знань у вигляді обрядів, звичаїв (освіта для всіх); зменшення коефіцієнта «кормової території» (територіального коефіцієнта) у відношенні 1:20 (одиниця території яка годує одного мисливця може прогодувати 20 трипільців). Орієнтовно коефіцієнт трипільської цивілізації за етнографічними матеріалами можна означити 3:10; 10- це територіальна сонячна енергія, а 3- це акумульована енергія»три хлібини» (з переказу:один чоловік кожний день випікав три хлібини—одну для батьків (віддавав борг), другу з»їдав сам, а третю для дітей (давав позику)). 
   Окрім усних переказів неперервний зв»язок сучасних українців з трипільською культурою зберігся в народних звичаях, зокрема звичай звертатися до батьків, старших людей, освічених людей на «Ви»--що є символом звертання до носіїв колективного досвіду попередніх поколінь. Це були початки науки та інформаційного суспільства. Крім того, що старші покоління виконували роль «зовнішніх носіїв пам»яті» надлишок селянської продукції став головним чинником початку поділу праці (професійної структуризації суспільства), з»явилася професія виробників кераміки (7, с.119).

    Поява на території Європи курганної культури 4400 рік до н.е., 3500р. до н.е. та після 3000 р. до н.е. спонукала трипільців до створення оборонних споруд у вигляді земляних валів (4, с.387).  Залишки таких споруд біля Рокитного Київської обл.. датуються 2350 р. до н. е. (6,с.67).  Створення земляних споруд такого масштабу та системи землекористування навколо поселень-гігантів, як Майданецьке, потребувало чіткої високоорганізованої суспільної ієрархії, яка забезпечувала не лише розподіл землі а і розподіл праці (17, с.213-215). А це незаперечні докази початку державності.  Майнового розшарування в трипільців не було, тобто виробництво продукції та її розподіл були справедливими, управління- віче старійшин збереглося в Карпатах до X11 ст. і описане І.Я.Франком у праці «Захар Беркут». 

   Наприкінці атлантичного оптимуму Голоцену відбуваються неодноразові кліматичні коливання. У східній Європі клімат стає посушливим, кількість хліборобських племен лісостепової зони південно-західної України зменшується, з»являються кочові племена (7, с.23). Існує гіпотеза, що певна група трипільців в цей час пішла на південь у Месопотамію і в короткий період на землях племен, які обробляли крихітні клаптики землі, створили велику (як на ті часи) землеробську країну з високим рівнем організації суспільних робіт Шумер.

   Шумер (3000-2000 р.р. до н.е.): поливне землеробство; будівництво іригаційних споруд; садівництво; колісний транспорт; оборонні споруди; гончарство; виробництво цегли, черепиці, мідні і бронзові знаряддя праці та зброя; ювелірні вироби; мистецтво, скульптура, поезія, музика, письмо, арифметика, міри ваги, довжини, площі; астрономія;  обчислення часу; медицина (рвали зуби) ; освіта-школи; товарообмін; територіальний коефіцієнт 1:100. Орієнтовно коефіцієнт шумерської цивілізації 5:10 ( в шумерв\ів три хлібини для сім»ї як і в трипільців, одна хлібина учителю-школі, одна хлібина чиновнику-державі). Шумер проіснував понад тисячу років і загинув від нападів сусідніх народів, які створили професійну армію для пограбування. Його міста, бібліотеки засипали піски і тільки через 4000 роки археологи розкопали і прочитали великі знання, запозичені у шумерів сусідніми народами. 

    Шумери проклали дорогу розвитку освіти наступним цивілізаціям Єгипту, Греції, Риму, Європі та ін.. Вони вміли: запрягати волів, ослів; організовувати громадську роботу. Країна до їхнього приходу була болотистою місцевістю, там було багато риби і птахів, але землі для посівів було мало.  Для вирощування їстівних рослин шумери рили дренажні канали, споруджували греблі, насипи і там де потрібно піднімали рівень поля. Всі роботи виконувалися острого організованими загонами, а інколи цілими трудовими арміями. Поділ праці поглибився: землероби, пастухи, рибалки, обрядодії богів знань і ремесел, судді, писарі, придворні царя, різні ремісники, торговці (1, с.12-15). 

     Чому загинув Шумер?  Шумери були прийшлим народом, який стояв на більш високому рівні розвитку народів трав»яних степів та віддалених гірських місцевостей. Розмір їхньої держави був невеликий, а сусідні племена дивилися на шумер як на дуже багате царство і плекали заповітну мрію про пограбування. Кочові мисливські племена винайшли лук і стріли, яких в шумерів не було, бо полювання для шумерів було переважно розвагою ніж засобом добування їжі. Крім зовнішніх ворогів була і внутрішня ворожнеча. В умовах переселення, далеких переходів створюється вождівська (диктаторська) форма управління суспільною групою. Така форма управління збереглася і в осілому шумерському суспільстві, тому що постійно існувала загроза нападу сусідніх народів.  Вже в ранньошумерський період археологи відзначають різке майнове розшарування суспільства та постійну боротьбу за владк між містами. За якими принципами створювалися владні структури достеменно невідомо. Але те, що у владі не було представників продуктивних професій та представництва старійшин—це, очевидно.   Цар мав радників, яких обирав сам і , як наслідок, примусова праця та невдоволення.

     Сусідеій Аккад, який перейняв від шумерів письмо, освіту, будівництво та ін.. створив першу в світі професійну армію і завоював шумер. Але шумерська мова, як мова освіти та знань продовжувала жити ще ціле тисячоліття доки інші завойовники остаточно розграбували залишки його розкоші. 

     Єгипет (3000-500р.р. до н.е.).   Періоди першого розквіту Шумера і Єгипта дуже близькі в часовому вимірі, ці народи одночасно піднялись на більш високий рівень розвитку серед інших народів того часу. Про контакти Шумера і Єгипта свідчать такі кти : використовувались однакові циліндричні різьблені печатки; в один і той же час розвивається рельєфне різьблення; на початковій стадії піктографічне письмо Шумера і Єгипта мають велику схожість, крім того окремі слова цих різних мов звучать однаково. Існує гіпотеза, що в Єгипет прийшли люди, які принесли знання землеробства і ці знання були сприйняті жителями країни Кеме (Чорна земля). В заплавах Нілу було багато водоплавної птиці, риби, водяних буйволів, бегемотів, в степах:-кози, антилопи, леви, шакали і посеред них тисячоліттями жили невеликі групи людей, які вважали близькими до себе тварин та птахів.
     З введенням поливного землеробства, яке вимагало колективної праці чисельність населення швидко збільшувалася а необхідність одноосібного керівництва поливом землі сформувала одноосібно владу фараона. Осирис Бог-цар навчив місцевих жителів сіяти хліб, садити виноград, грати на музичних інструментах, співата, танцювати, будувати села і міста (1, с.53). 
 Але освіта і знання були надбанням тільки фараона та його оточення, тому велика частина «чистого продукту» витрачалася на будівництво пірамід для забезпечення вічного життя Бога-фараона. Людей на ці роботи успішно організовували з допомогою релігійного впливу на тих хто не мав освіти та знань. Їх заохочували будувати піраміди з вірою, що таже довго будуть жити душі, які причетні до цієї справи. Ось уривок звернення фараона Рамссесу 111 (Рамзеса) до каменярів: «для вас наповню я комори всим, що потрібно: м»ясом, солодким тістом, сандаліями, одягом, щоб захистити ваші тіла… Я призначив багато людей слідкувати за тим, щоб ви ні в чому не мали нужди: рибаків, щоб поставляли вам рибу; садівників, щоб вирощували рослини… зроблені глечики, щоб охолоджувати для вас воду в літню спеку» (1,с.63). 

      Царські щедроти перетворені на традицію, розшаровування земель призвели до того, що фараона отчила велика кількість дармоїдів, які жили за рахунок державної казни. Земля всієї країни номінально вважалась власністю божественного фараона але вельможі з одного боку за будь-якої нагоди звільнялись від податків, від утримання царських посланців, від посилки своїх людей на громадські роботи, зате з другого боку вони збирали в своїх номах податки та примушували людей працювати на свою користь. Таке збагачення місцевих вельмож призвело до послаблення централізованої влади, а відсутність школи державного управління (коли кожен робив, що захоче) похитнула владу фараона. Останнього фараона V1 династії убили змовники. Криза влади принесла багато бід і простим людям: їх постійно грабували лівійці, нубійці; їх ніхто вже не захищав, навіть солдати царського війська могли забирати хліб; всі боялися всіх; проривало греблі; замулювалися зрошувальні канали; поля перетворювалися в болота; а одного року в Верхньому Єгипті наступив такий голод, що люди їли своїх дітей; наступив 150-літній хаос.

   Однією з причин занепаду держави Золотого Гора І.Я.Франко вважав, що «в Єгипті знання були власністю тільки пануючої верстви…. Маса робочого люду жила в темноті, бідності та притиску» (11, с.310).  Вивчаючи історичний досвід державотворення М.Ю.Шаповал, автор першого українського підручника» «Загальна соціологія» зазначив: «соціологія… перша наука, яку мусить пізнати людина» (12,с.174). Якщо науку державотворення опанує кожен громадянин суспільства, то за будь яких зрушень освічене суспільство швидко налагоджує своє життя. Адже можуть мурашки, коли пошкоджене їхнє житло, швидко і організовано його полагодити, бо вони мають генетичні знання суспільного життя.

    За 800 років свого існування Давній Єгипет як і Шумер став землею чудес: винайдено календар на 365 днів; піктографічне письмо; закони геометрії; великовантажні кораблі із папіруса; кілометр—пристрій з допомогою, якого точно визначали рівень води в Нілі та прогнозували майбутній урожай
; відсутність будівельної деревини була компенсована будівництвом будинків з арочними перекриттями, прямий лемех плуга був замінений на зігнутий.

    Але Єгипет, захищений морем та напівпустелями, вистояв. Давнє царство розпалося і на його місці виникло нове Середнє царство. Єгиптяни ретельно перевіряли всіх хто приїздив в їхнє царство з країн «дев»яти луків».  Швидке зростання населення Єгипту (відповідно зменшення надлишку сільськогосподарської продукції) та велика потреба в деревині, золоті та інших предметах розкоші для підвищення статусу знаті призводили до пограбування сусідніх країн. Водночас Єгипет дотримувався старомодних традицій і не впроваджував колісний траранспорт
    І 1700 р до н.е. гіксоси на бойових кінних колісницях в один приступ подолали армію піхотинців долини Ніла. Так загинуло Середнє царство (1, с.85). 

   Гіксоси панували в Єгипті 159 років. Після вигнання гіксосів країна Нілу стала ще більш могутньою: в армії були вже кінні колісниці гіксоського зразка; піхота озброїлась стрілами з бронзовими наконечниками, мечами, сокирами. І Нове царство почало грабувати та поневолювати сусідні народи, накладати на них данину. Кожен воїн мав земельний наділ, а після успішних завоювань полонених перетворювали на рабів. Утримання раба в такому теплому кліматі на родючій землі (великий надлишок селянської продукції) було дуже дешевим і вигідним. Це давало змогу утримувати велику армію. А коли держава має сильну армію, якої не мають сусідні країни, вона перестає торгувати і починає грабувати. Найчастіше армія йшла в похід в період збору урожаю, щоб мати на місці продовольчі запаси і не переобтяжувати себе армійськими тиловими службами. Теократична держава перетворилась на військову машину, яка 1500 р. до н.е. захопила навіть Месопотамію і стала рабовласницькою імперією.

    Розкішне життя знову підняло престиж теократії. Храми знову стали отримувати великі земельні наділи та рабів, їхні багатства стали рівними фараоновим. Між релігійними групами Аммона, Ра і Птаха знову розпочалося суперництво і кожен вимагав більше землі, рабів. Ніхто не хотів працювати навіть коли в нього було кілька рабів. В Єгипті на той час людей було більше ніж будь коли, але робочих рук не вистачало. Сільський староста записував навіть немовлят, щоб знати коли забрати його до війська чи на громадські роботи, калік забирали служити біля воріт, сліпих годувати биків. Така кількість дармоїдів залишала армії робітників без продуктів харчування та грошових виплат. Почалися постійні народні протести і фараони вже не довіряли власному народові, настільки, що оточили себе тіло охоронцями з середземноморських піратів а армію зробили найманою з чужинців. На Єгипет нападали «народи моря»--племена переселенців північних народів, нападали лівійці, сирійці, і в 1050 році до н.е. Єгипет розпався на дві частини: в дельті Ніла правили фараони з числа вождів лівійських найманців а на півдні правили жерці Аммона. Пізніше ліванські жерці закликали ефіопського царя аби він врятував царство, яке розривалося на куски. В 671 році до н.е. кінне військо Асирії пограбувало Єгипет і вановило своє царство.
    Після падіння Асірійського царства в Єгипті наступив саіський період, коли правили єгипетські фараони але їхньою опорою було наймане грецьке військо. В 525 р. до н.е. Єгипет захопили перси, персидське правління замінило на 300 років еллінсько-македонсько-грецьке правління. Назва Кеме змінилася на назву Єгипет, а саиі єгиптяни в мало шанованих туземців. Так високорозвинена землеробська цивілізація з поділом праці державного рівня загинула через кризу влади (1, с.95). 
       І.Я.Франко в суспільствознавчій дослідницькій праці «Що таке поступ» дає таке означення влади: «Власть у державі, то не є особа (того хто її отримав) –це лише…. символ… того  поділу праці, того стану освіти та господарського розвою, який панує у цілій державі»  (11,.с.2). 
   Виходячи з цього означення, можна  зробити висновок, що обмеженість доступу до освіти та безконтрольність влади стали згубними для цивілізації долини Ніла. 

    Принижений народ древньої країни наполегливо дотримувався рідних звичаїв, щоб в такий спосіб відділитися від  окупантів. Але освічені єгиптяни вивчили грецьку мову, а греки єгипетську і через греків країна з тритисячолітньою культурою передала народам Європи багато таємниць, які знали єгипетські лікарі, математики, філософи. 

   В Єгипті знання , науку, мистетства фінансували з царської казни, селяни не збирали кошти на побудову шкіл, бібліотек. Громадської свідомості та громадянського суспільства єгипетська цивілізація не створила. Суспільство творив фараон, тому з упадком царської влади наступив упадок знань, науки, мистетства. «Давніх писань потомки не вміли читати; темнота і здичавіння мов повінь заливали старі вогнища науки й освіти; старі храми руйнувалися; книжки та цілі бібліотеки покривалися пилом, і треба було біля двох тисяч літ, аби знов відкопати відчитати і зрозуміти ті свідотства прастарої старовини людського поступу» (11, с.310).
     На грецькій та етруській освіті виросли й римляни, які створили організацію державного життя, основаного не на сваволі володаря, а на законі ухваленого загальними зборами горожан—римське право.
    Значну частину території Греції та Італії займають гори,; землі придатної для обробітку невистачало; продовольчу продукцію довозили з чужих      земель.  Щоб прохарчуватися, населення займалося ремеслом і торгівлею. Ці галузі діяльності вимагали робочих рук. Римське суспільство добре здисципліноване римським правом створює армію і Рим завойовує Італію, Іспанію, Карфаген, Грецію, нинішню Францію, Єгипет, Малу Азію.
 Така масштабна колонізація, будівництво доріг в усі куточки  імперії ( всі дороги ведуть до Риму) забезпечили Рим всією продукцією, яка вироблялась в поневолених країнах та нескінченним потоком рабів. Теплий середземноморський клімат забезпечував низькі витрати на утримання раба, тому рабська праця широко застосовувалась в копальнях, ремеслі, землеробстві. Розширивши свої, території римляни потонули у морі невільників  бо звільнений або викуплений раб отримував римське право. І вже в перші віки нової ери римляни потонули в масі чужосторонніх римлян (11,с.312). В середині V-го ст.. н.е. войовничий Рим зникає під тиском повсталих поневолених народів, але продовжує жити під ризами теократичної держави. 
      Середнє подніпров»я (2500р. до н.е.—1000р)

      Після 3000 р. до н.е. відбуваються неодноразові кліматичні коливання, які привели до змін господарської діяльності людей. Зменшується кількість дубових, липових гаїв а потім граба, бука, ялини. Це пов»язано не тільки зі зміною клімату, але й тим, що деревина використовувалася у господарстві: металургія, металообробка, гончарство, будівлі (7, с.23). Але наявність легкодоступної залізної болотної руди та місцеве виготовлення залізних знарядь праці давало змогу селянам вирощувати врожаї, які забезпечували місцеві потреби в достатній кількості про що свідчить подальший поділ праці. З»явилися професії дулевичів (металургія), ковалів (металообробка) будівельників оборонних споруд (змієві вали). Напади кочівників почастішали. Завдяки залізній зброї поляни могли себе захистити. І мабуть ще з тих часів ці землі стали називати Україна-земля, яку весь час треба обороняти (украювати мечем), постійно тримати військо (кравчину) (14, с.115). 
      Розвиток продуктивних сил вносить радикальні зміни у  виробничі і соціальні відносини. Істотно зростає значення чоловічої праці. Плужний обробіток землі, догляд за худобою, заготівля кормів на зиму (Україна зона ризикованого землеробства), будівництва житла, виготовлення господарського інвентаря—потребують великої фізичної сили. Відбувається перерозподіл праці між чоловіком і жінкою. Першість переходить до чоловіка. Металеві знаряддя праці значно посилили продуктивність праці, колективна організація праці та пропорційний розподіл засобів існування стають невигідними. Розпочинається перехід на індивідуальне виробництво. Зростає економічне значення окремої сім»ї, яка може нагромаджувати матеріальні блага і володіти ними на правах приватної власності. Виникає необхідність у звичаї успадкування (Геродот; як ділили спадщину три сина: плуг, ярмо, сокира, чаша). Але земля залишається власністю територіальної громади. Вічове правління громадою було виборним (громада цих дюдей наймала за певну винагороду). Така громада протягом двох тисячоліть залишалася головним економічним осередком ранньослов»янського суспільства і послужила основою зародження іта розвитку феодальних відносин. Рабство у Подніпров»ї не мало широкого поширення, бо утримання раба в холодному кліматі, де урожай збирається один раз на рік, було невигідним. Раби, якщо такі траплялися, були цінні, як товар для продажу. Але непроданий протягом трьох років раб ставав вільним. Наявність великих запасів сировини для металургії (болотна руда), деревини, родючої землі створювали умови для самодостатньої держави і тому зв»язки з сусідніми країнами були дуже незначними і зарубіжних писемних згадок цього періоду надзвичайно мало. 
     В умовах існування землеробської громади намітилися зрушення в бік централізації влади. У вирішенні ряду важливих питань (війни, миру, переділу земельних угідь, відселення на нові землі) найвище право мали народні збори. Збори членів роду (сходки, собитія) вирішували питання місцевого значення. Але як і раніше, рід залишався охоронцем традицій і звичаїв рідної землі. З кількох родів складалося пле»я, на чолі якого стояв князь. Влада князя була виборною, але кандидата на цю посаду висувались з князівської родини. Князь здійснював адміністративну й судову владу. Адміністративним органом була Рада Старійшин, яка наділялась виконавчою функцією. Племена об»єднувались у союзи, а племінний союз—це вже перехідна форма додержавної організації. Б.О.Шрамко зазначив:»високий рівень майнової диференціації населення Лісостепу, наявність поховань професійних воїнів-дружинників, розвиток городищ, які були не тільки військово-політичними, а й ремісничо-торговельними центрами свідчить про глибший поділ праці та , відповідно, до зовнішніх умов(постійні напади кочівників) державного утворення з формою правління –військова демократія (2, с.46). 
         Рабовласницькі південні держави 
охоче купували рабів і тому кочівники часто нападали на сло»янські землі для захоплення людей і продажу в рабство. Напади ворогів вели невеликі кінні загони, які в разі невдачі швидко відривались від переслідувачів. Слов»яни були пішими воїнами, тому надійним захистом проти кінноти було створення пасивної оборонної системи земляних валів (зміїви вали). Уздовж прикордоння зі степом від Бугу до Ворскли у V столітті до н.е. була споруджена лінія укріплених городищ, які з»єднувались між собою системою штучних земляних валів і природних перепон. Вали насипалися на відкритій місцевості, що не мала природного захисту. Їхня висота сягала 14-16 метрів, а ширина 20-22 метри. Перед валом із крутим схилом з боку поля споруджувався рів глибиною 3-4 метри. Гребінь валу укріплювався загородою з паль і бійницями для стрільців з лука. В укріплених городищах стояли загони воїнів, котрі несли сторожову службу і попереджали населення про небезпеку нападу. У разі небезпеки в городищах переховувалося населення прилеглого району з майном та худобою. Облоги кочівники не застосовували.
      Зведення одного кілометра валу- це праця півтори тисячи чоловік протягом усього літнього сезону. А таких ліній від Тясмина до Києва існувало п»ять. Спорудження таких валів з перервами продовжувалось понад півтори тисячі років. Масштаб робіт, єдність інженерного задуму, вибір місцевості—усе це свідчить про високий рівень воєнно інженерного  мистецтва тієї пори і було під силу тільки державному утворенню. Цим утворенням був гелонський племінний союз (2,с.49). 
      Континентальний клімат та постійні військові витрати не давали змоги надлишковий селянський продукт застосовувати на високий розвиток освіти та науки як приміром в Шумері чи Єгипті. Освіта залишалася на рівні обрядово-звичаєвого навчання, а князівсько-військова верхівка зберігала в своєму колі втаємничені знання. А відколи вояки почулися сильнішою, оружною і багатшою верствою тоді почали намагатися, щоб захопити у свої руки постійне верховодство над хліборобами, ремісниками, купцями. Але релігія в повні довершує те діло і довершує його в спосіб, далеко легший і вигідніший від сили оружжя (10, с.111). Відбувалося силове захоплення влади.

     Вже у 1-му ст..до н.е. на слов»янських землях спостерігаються: відокремлення ремесла від землеробства і торгівлі від ремесла; поява міст як торгівельно-ремісничих центрів; виникнення грошової системи на основі римської монети і формування внутрішнього ринку, розвиток рунічного письма, систематичний збір данини для князя (полюддя). Це вже ознаки державного поділу праці. Слід зазначити, що римська монета, як засіб для товарообміну, в основному використовувалася у зовнішній торгівлі. Простолюдини використовували як платіжний засіб: хутра (куна, білка, бобер); плат(полотно); зерно. В селянському побуті така платіжна форма зберігалася до середини XX ст.(14,с.99). Застосування таких засобів товарообміну і оплати послуг не створювала економічних криз та інфляцій. Винагорода за працю (зарплата) залежала від погоди, родючості землі, вміння господарювати, попиту і змінювалася в залежності від обставин, які були всім відомі і зрозумілі.

      Великий попит на залізні вироби та їхня висока ціна привели до створення металургійних центрів з повним технологічним циклом обробки, включаючи випалювання вугілля, добування і збагачення руди, виплавку заліза, кування та зварювання окремих деталей, їхнє загартування та цементацію (Лютіж, Великі Дмитровичі, Соколівка, Канів та ін..). Це вже було промислове об»єднання на зразок агропромислового комплексу.  Грецькі, римські джерела того часу називають Україну (Сіфію) багатою на залізо. Це свідчить про підняття розвитку українського суспільства на вищий щабель суспільної організації.
      Державний поділ праці (професійна структуризація суспільства) та професійна демократія проіснували в Україні до 1835 року під назвою Магдебурське право (Магдебург-Діванград полабських слов»ян), і була скасована російським царем Миколою1. Московські земські собори скасував на початку XV11 ст. московський цар Олексій Михайлович Романов. Відбувається штучна підміна професійної демократії партійною. Партії, як правило, відірвані від будь-якого виробництва і їхні програми здебільшого просто декларації, які не мають серйозного наукового обгрунтування та призводять до глибоких економічних та політичних криз (5, с.5),(15, с.10).

      В другій половині X1X ст.. в США, де селянська продукція вироблялася у великій кількості і питання про землю стояло на першому місці громадської політики, Генрі Джордж в книжці «Поступ і бідність» висловлює думку, що земля має бути державною власністю, а саме, національної держави. Цей клич був підтриманий: в Англії-англійська земля для англійського народу, в Америці президент Теодор Рузвельт (1856-1919) підтримував це гасло «Америка для американців»; в Галичині—Русь для Русі та ін..

 «Люди починають переконуватися, що саме багатство, сама наука, саме мистецтво не може дати чоловікові повного щастя. Наскільки чоловік може бути щасливим у житті, він може це тільки в співжитті з іншими людьми, в родині, громаді, нації. Скріплення, уточнення того почуття любові до інших людей, до родини, до громади, до свого народу—отсе основна підвалина всякого поступу; без неї все інше буде лише мертве тіло без живої душі в ньому (11,с.345).

      XX ст. ознаменувалося часом створення національних держва. Процес цей продовжується, хоча імперські метастази чинять опір до створення світової співдружності національних держав. Але «світове суспільство мислиме тільки при скасуванні всіх політичних кордонів і перетворені окремих суспільств в одне організоване ціле, з одним керуючим центром» (13,с.20). Шлях до такого суспільства дуже довгий і дорога ця пролягає через «освіту для всіх», освіти, яка створить суспільство, одиницею вимірювання, якого, буде ЕНК-стандарт енциклопедичною інформації, нижче якої, знання не створюють цілісної картини бачення змісту і мети життя людини в суспільстві (3, с.476). І суверенні національні держави-як колективний аналог незалежної людської особистості-будуть складати цей організм глобального світового фотосинтезу (16,с.495).
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