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Світ, який котиться у прірву. Саме так характеризують сучасний стан людської цивілізації чесні, об’єктивні дослідники, саме так відчуває ситуацію більшість населення, здатного самостійно думати. Хто зупинить це стрімке падіння? І чи можна його взагалі зупинити? Чи можна зробити це в одній, окремо взятій країні? Знайти відповіді на ці прості-непрості запитання озна​чає побачити рятівний маяк у бурхливому, повному рифів, морі життя.

Двадцятий рік нам твердять про безальтернативний процес глобалізації людства. Відповідно, всі президенти та уряди діють в руслі цієї доктрини. Розкручені світові та вітчизняні світила нової «супернауки» - політології (на​решті сіонська «політична наука» придумала собі благозвучну назву!) авторитетно стверджують, що всі раси, народи і нації світу з «об’єктивних» причин мають бути змішані в одне різнокольорове стадо. Бо національні пра​гнення різних народів сьогодні не більш, як «вузькі уявлення та деструктивні емоції, характерні для епохи націоналізму» (З. Бжезінський). При цьому бі​льшість людства не має найменшого уявлення, чим завершиться цей процес. Можна, звичайно, відповісти на це питання коротко – читай «Сіонські прото​коли». Однак людям необхідно показати суть цього ретельно замаскованого процесу, який вони в більшості  вже  не спроможні побачити і зрозуміти. Отже спробуємо дослідити механіку процесу на прикладі нашої рідної України. 
 Має сенс розпочати дослідження питання з термінології. А саме – в якому суспільстві ми сьогодні живемо,  що ми зараз будуємо? Другий прези​дент епохи кримінальної влади Л. Кучма кілька разів ставив таке риторичне запитання, але конкретної відповіді не давав. Хоч кожна людина з вулиці давно знає, що нашу країну з початку так званої незалежності кинуто в трясовину дикого капіталізму, де людина людині – вовк, а весь народ -  безправне бидло для забезпечення розкоші «богообраним» приватним власникам. Та у відкритому ефірі лише в листопаді 2010 року  два видатних «українця» - Савік Шустер і Олександр   Пасхавер прилюдно озвучили, що українці «…вже двадцятий рік будують капіталізм, але краще чомусь не стає». І ось тут у справжнього українця виникає ряд законних запитань:
1. Хто, коли і на підставі чого змінив політичний устрій України з соціалістичного на капіталістичний?

2. Де результати волевиявлення народу на цю тему?

3. Де, в якому фундаментальному документі проголошено про «будівництво» капіталізму в нашій країні? 

4. Чому і ким вибрано самий примітивний варіант «дикого капіталізму», а не шведський чи китайський варіант розвитку, якщо понад усі пріоритети стоїть економічна вигода?

5. Хто звільнив злочинців від кримінальної відповідальності за «первинне накопичення капіталу» кримінальним шляхом? Хто ці злочинці?

6. Чому перед натиском криміналу не спрацювали захисні силові структури суспільства, такі принципові за радянської влади?

Стаття 5 Конституції України говорить: «Право визначати і змінювати конституційний лад в Україні належить виключно народові і не може бути узурповане державою, її органами або посадовими особами». Комуно-бандитський склад Верховної Ради України разом з політиками виконавчої гілки влади, за наказом і підтримкою казково швидко збагатілих кримінальних мільярдерів-мільйонерів, в одну ніч народивши Конституцію, до цього часу  прикриває цим «округлим» документом факт окупації України ворожими силами, як внутрішніми, так і зовнішніми.
Насправді відповіді на ці питання прості і відомі, але вірю, що скоро настане час, коли всесильна і недосяжна сьогодні псевдоеліта  України постане з ними перед Всенародним трибуналом української нації і відповість за всі свої злочини сповна. А сьогодні треба зрозуміти принцип дії злочинного механізму і навчитись його знешкоджувати.
Для чого розвалили Радянський Союз?

Жадібна і продажна партійна номенклатура горбачовського крила в Україні з готовністю підтримала ідею другої Великої кримінальної революції 1991 року в СРСР, яку підготував світовий сіонський уряд в ході т.зв. «перестройки». Рішення про ліквідацію СРСР було прийнято світовими «кукловодами» у зв’язку з тим, що ця велетенська країна, попри жахливий саботаж з боку «п’ятої колони» всередині, наявність ряду гострих проблем концептуального та ідейно-методологічного характеру, неухильно розвивалася, подаючи «небезпечний» приклад країнам «цивілізованого» Заходу. Головне, що світові «кукловоди»  зрозуміли у 80-х роках  ХХ століття – втрачено останні надії реалізувати їхній глобальний задум, заради якого була здійснена перша Велика кримінальна революція 1917 року. Тоді її мету чітко визначив реальний керівник заколоту Лев Троцький (Бронштейн):
«Мы должны превратить Россию в пустиню, населенную белыми рабами, которым мы дадим такую тиранию, какая не снилась никогда самым страшным деспотам Востока… Мы прольем такие потоки крови, перед которыми содрогнутся и побледнеют все человеческие потери капиталистических войн. Крупнейшие банкиры из-за океана будут работать в теснейшем контакте с нами. Если мы выиграем революцию и раздавим Россию, то на погребальных обломках ее укрепим власть сионизма и станем такой силой, перед которой весь мир опустится на колени. Путем террора, кровавых бань мы доведем русскую интеллигенцию до полного отупения, до животного состояния. Наши юноши в кожанах куртках – сыновья часовых дел мастеров из Одессы и Орши, Гомеля и Винницы – умеют ненавидеть все русское! С каким наслаждением они уничтожают русскую интеллигенцию – профессоров, академиков, писателей!»
Видатний «творець» організованої злочинності, перший президент більшовицької Росії Яків Свердлов (Шварцбаум) розробив фундаментальну методологічну базу для реалізації цих чорних планів – першим у світі придумав систему концтаборів.  
Та суцільний концентраційний табір не получився. Ціною десятків мільйонів жертв в довоєнний період та під час Великої Вітчизняної війни слов’янський ген передавив жидівську смертельну бацилу. Попри жорстку централізацію влади, рішучі каральні заходи проти «інакомислячих»  (тих, хто весь час повертав голову назад, не пропонуючи нового шляху), завдяки своїй, хай навіть частково хибній, концептуальній владі, радянський устрій створив середовище, де змогла вижити і розвиватися людська Мораль. Старші покоління ще пам’ятають час, коли хати в селах закривались прутиком – і ніхто не крав, коли будинки людям будували громадою за кілька днів лише за застілля. «Республіка ШКІД», створена видатним педагогом 20-го століття А. Макаренком в умовах жорсткого диктату НКВС – яскравий приклад перемоги Моралі над Злом навіть у довоєнний період. Це стало можливим завдяки тому, що в країні не було приватної власності на суспільні засоби виробництва. Саме з цієї причини хто добровільно, хто добровільно-примусово приходив до необхідності узгоджувати свої індивідуальні інтереси з інтересами суспільства. Врешті-решт, українська нація, як ядро білої раси, і збереглась такою лише завдяки ізоляції від світового різнокольорового місива. Після шоку від жахливих втрат у Другій світовій війні  Союз пішов розвиватися не в заданому сіоністами напрямку. Кровожерний державний соціалізм за Вейсгауптом (засновник ордену ілюмінатів) та Марксом став набирати гуманних, людських рис. Це стало головним аргументом зовнішнім ворожим силам для вжиття рішучих заходів з ліквідації СРСР. 
Сьогодні у багатьох людей ностальгія за минулим життям. Чи треба було руйнувати Союз? А ви побудуйте своїми руками великий, світлий дім і потім дайте сусіду його підпалити – не жалко… Це для молоді, яка тільки чула про нашу, ще  недавно могутню державу.  Розумні люди будуть не руйнувати, а вдосконалювати.
Безумовно, реорганізацію застарілого союзного устрою можна було провести більш ефективно і оптимально. Однак це не входило в плани світових «кукловодів», їм треба було знову зруйнувати все «до основанья, а затем…». А потім за відпрацьованою віками схемою – ловити «золоту рибку» в мутній воді. Однак прямо сказати законослухняним радянським людям, яким є що порівнювати, про будівництво «світлого капіталістичного майбутнього», було досить небезпечно. Тому була розгорнута шалена кампанія критики соціалістичної системи на основі довоєнного періоду історії СРСР, коли в державному управлінні країни тотально домінував жидівський етнос. При цьому ставка була зроблена на два моменти: 
· природного прагнення народів до національного самовизначення;

· створення цілісної системи псевдо орієнтирів для недосвідчених у звіриних особливостях капіталізму радянських людей.   

Перший пункт пройшов легко. Щоб він надійно спрацював, єльцинська Росія першою заявила про свою «суверенність», начебто її хтось ущемляв чи загарбував. Інші республіки просто змушені були піти в «самостійне плавання», хоч і не були до цього готові. Адже навіть перебуваючи у складі Союзу, Росія вела імперську політику, формуючи народне господарство таким чином, щоб кожний відщепенець (якби такий утворився), був максимально обмежений у своїх можливостях. Згадаймо, з якими труднощами створювалась вся державна інфраструктура і організація влади в Україні. Незважаючи на те, що 25 відсотків ВПК СРСР знаходилось в Україні, тут не було самостійного виробництва навіть пістолету, тим більше складних технічних комплексів. Всі ці проблеми були надійно замасковані надзвичайним сплеском національних емоцій національно свідомих українців та сподіваннями індиферентно налаштованої частини населення, переважно не українців, жити заможно в самій розвинутій республіці СРСР. Не знали вони, що ця республіка, точніше її господарі – українці, вже давно приречені на тотальне фізичне знищення.
Друга проблема була значно складнішою. Переконати в перевагах капіталізму радянських людей, які жили в Союзі хай не так заможно, але завжди були впевнені у завтрашньому дні, було не просто. Адже крім зовнішнього блиску, мішури багатства капіталістичний світ нічого для достойного життя всього народу не міг запропонувати. Більш того, до кінця ХХ століття внутрішні протиріччя в ньому настільки поглибились, що капіталістична верхівка була змушена, для зменшення впливу радянської системи життя  на свідомість свого населення, створити соціальні амортизатори, які діють і до сьогодні в Європі та США. Однак сьогодні, через двадцять років після розвалу СРСР, коли відійшло із життя ціле покоління людей і у світі не стало небезпечного прикладу для наслідування, світові «провідники» почали, через підконтрольні їм уряди «цивілізованих» і не дуже країн, наступ на залишки соціальних привілеїв і пільг для свого власного населення.    Останній острівець соціалізму в Європі - Югославію, яка в неймовірно тяжких умовах вижила після розвалу СРСР, «цивілізований» Захід віроломно, по бандитському, знищив у 1999 році. Бо навіть ця маленька країна була небезпечним прикладом для «цивілізованого» світу.  Створений світовим жидівством  під керівництвом Мадлен Олбрайт та гроші Фонду Сороса незаконний «міжнародний трибунал» в Гаазі, цинічно «засудив» (точніше – злочинно вбив) законних керівників суверенної країни. Останній президент Югославії Слободан Мілошевич знав, що його чекає, тому у своїй захисній промові прямо вказав на причини агресії: 
«… После развала восточного блока была продолжена своеобразная «холодная война» в виде предотвращения всевозможными способами выживания любого сообщества, могущего стать примером успешной альтернативы капиталистической модели. В этом смысле Югославия не должна была пережить Варшавский пакт, ведь это представляло бы для восточно-европейских стран неудобный пример независимого развития и альтернативу безоговорочному принятию ценностей Запада, в результате чего осталось бы препятствие на пути нового мирового порядка как мира, устроенного Соединенными Штатами, как единственной оставшейся мировой державой. То есть препятствие преобразованию мира в корпоративное сообщество под руководством нью-йоркских банков, где главным мотивом является грабеж».

Штучно створена у 2008 році світова «фінансова та економічна криза» - лише привід для збільшення тиску на трудову діяльність, пенсійне забезпечення, освіту та охорону здоров’я  людей у «розвинутих» і тим більше в інших країнах світу. Чим відрізняється від них Україна? Там розподіл власності і доходів між кримінальною верхівкою та масою населення здійснювався протягом двох століть. Хто кого убивав, грабував, оббирав – вже ніхто не пам’ятає, свідки померли. Сьогодні каста приватних власників кожної капіталістичної країни – недоторкана, захищена законами. Все населення  грає за єдиними правилами, бо інших не знає. 

В Україні народну власність і права треба було захопити дуже швидко, що і було здійснено. Завдяки цьому усі люди бачили і знають, хто є хто. Хоч і надувають щоки наші мільярдери та мільйонери, роблять собі імідж «уважаемых людей» через власні ЗМІ,   та кожен українець називає їх злочинцями. І вони це знають. І бояться народного гніву. Тому застосовують самі сучасні методи впливу на свідомість і підсвідомість населення, маніпулюючи ним і  життями людськими безкарно. Реальну небезпеку вони відчули лише у 2004 році після Майдану. Український Іуда – Віктор Ющенко доклав чимало зусиль, щоб звести нанівець цю народну ініціативу, запобігти соціальному правосуддю. Замість виконання передвиборчих зобов’язань по відновленню єдності нації, цей іуда ще й відкрив кордони України для вільного доступу збоченців і злочинців з усього світу.
Яким же чином нинішній кримінальній псевдо еліті вдається утримувати більшість населення в облуді? На жаль, примітивно просто. Зусиллями вітчизняних христопродавців, політологів, журналістів, за підтримки світових «кукловодів» в українському інформаційному просторі створено потужний псевдо замкнутий інформаційний комплекс, який проектується у свідомості пересічного українця як образ капіталізму з «гуманним обличчям». Не випадково більшість українських багатіїв – колишня партійна та комсомольська номенклатура. Зверніть увагу – вже двадцять років нас безпощадно грабують і знищують, а риторика всіх без винятку владних структур залишається типово радянською, гуманною. «Все во имя человека, все для блага человека!» - так і звучить в обґрунтування самих здирницьких, самих брехливих, самих людиноненависницьких стосовно свого населення рішень чужої, неукраїнської, відверто бандитської влади. Така ж риторика теле і радіопередач про «українські досягнення» на шляху «світлого капіталістичного майбутнього».
Чи насправді об’єктивною є історична наука?
Отже, сіонська політична наука характеризує сучасні світові політичні процеси глобалізації та тотального розмежування суспільств на купку зверхбагатих і масу жебраків як «об’єктивні» історичні процеси суспільного розвитку, яким «немає альтернативи». Мов, так завжди було, так розвивалися всі  нині «розвинуті» країни через кримінальне «первинне накопичення капіталу». А це вже натяк на те, що об’єктивний еволюційний розвиток людського суспільства  іде саме таким чином! На щастя, історія капіталізму налічує лише біля двохсот років і, слава Богу, його сучасники залишили  велику хронологічну та дослідницьку базу. Кожен неупереджений дослідник не стане заперечувати, що глобальні соціальні катаклізми останніх двох століть мають свої витоки в перших «соціалістичних» революціях у Франції, які, начебто, підтверджують викладену вище тезу. Тому пошлемось на дослідників, які мали можливість працювати з безпосередніми учасниками тих подій і чесно виконували свій професійний обов’язок вченого. У 1921 році англійський історик доктор Неста Х. Вебстер видала книгу «World revolution» («Всемирная революция»). Ця книга до цього часу заборонена в США (вершина демократії!), але, на щастя, перевидана у 2001 році в Україні. Чи була перша французька  «соціалістична» революція 1789 року об’єктивним явищем? І чи була вона дійсно соціалістичною? Цитуємо Несту Вебстер:
«Никто не будет отрицать, что Франция в этот период вполне созрела для глубоких реформ. Правда, социалист Бабеф впоследствии заявлял, что народу Франции жилось не хуже, чем всем прочим…
Однако анализ фактов свидетельствует, что во Франции были серьезные причины для недовольства – и не так у рабочих, как у крестьян. Охотничьи законы…, позволявшие знати вытаптывать крестьянские посевы во время охоты и запрещавшие крестьянам истреблять дичь, налог на соль, подневольный труд (барщина), подати, которые платили землевладельцам, и другие сельскохозяйственные поборы, но, прежде всего, несправедливая система налогообложения – вот что вызывало недовольство масс. Но не следует, однако,  забывать, что сам король стремился ускорить отмену этих порядков и что аристократия в то время была не так уж неуступчива. Философия Руссо открыла глаза многим дворянам на необходимость реформ и, вероятно, в мировой истории не было более подходящего момента для того, чтобы осуществить масштабные преобразования с минимальным насилием. 
Действия революционеров были, однако, направлены не на то, чтобы ускорить реформы, а на то, чтобы их приостановить: это усилило бы недовольство народа и привело их к власти…
Нужно признать, что в течение первых трех лет великого переворота действия иллюминатов были незаметны на фоне происков других политических сил – заговора орлеанистов с целью смены правящей династии, а позднее – борьбы жирондистов за достижение политической власти. Беды, постигшие Францию, были связаны и с коварством Пруссии.»

Отже, еволюційна необхідність соціального вдосконалення, соціальної гармонізації суспільства у Франції об’єктивно існувала і провідна верхівка - аристократія – була до цього готова. На заваді природному розвитку процесу стали таємні масонські організації (в першу чергу - ілюмінати), які на той час через золото і гроші вже були повністю підпорядковані світовому організованому жидівству. Саме тоді був започаткований псевдо об’єктивний, псевдо еволюційний процес (названий – ре(е)волюційним) суспільного розвитку, який діє і в третьому тисячолітті.
«…Независимо от того, кто стоял у ее истоков, Французская революция существенно отличалась от всех предыдущих. До нее все известные революции, имевшие место в мировой истории, возникали как спонтанные движения, вызванные к жизни теми или иными формами угнетения или политическими силами, пользовавшимися в определенной мере поддержкой народа, а, значит, пытавшимися удовлетворить его требования. В событиях Французской революции впервые прослеживается тот план действий, который реализуется вплоть до сегодняшнего дня и состоит в систематическом наращивании негативных явлений с целью использования создающейся ситуации (у власних інтересах – авт.).

Наиболее ярким примером такого искусственного нагнетания ситуации на раннем этапе революции может служить экстраординарный инцидент, известный в истории как «Великий страх», когда в один день, 22 июля 1789 года, почти в одно и то же время в городах и деревнях по всей Франции возникла паника, вызванная слухами о грядущем нападении разбойников и необходимости вооружаться всем добропорядочным гражданам.»

В 1848 році стався другий вибух всесвітньої революції, підготований таємними організаціями на чолі з «соціалістами», здійснений робочими внаслідок загострення, викликаного непоступливістю короля та його міністрів. Знову цитуємо Несту Х. Вебстер:
«Тогда, как и в канун первой Французской революции, широкие массы имели немало причин для недовольства; требовалось осуществить избирательную реформу, регламентировать размеры заработной платы и продолжительность рабочего дня и, самое главное, решить проблему безработицы. Так что в 1848 году ситуация была даже более острой, чем в 1789 году.

Но к чести буржуазии следует отметить, что ее представители в своем большинстве сочувственно относились к требованиям рабочих. «Сознание буржуазии, - признает даже социалист Малон, - было … открытым для новаторских идей. До 1848 года французская буржуазия еще не испытывала страха перед социальными волнениями; она легко поддавалась обаянию безобидных на вид социалистических теорий. Так, например, фурьеризм, нацеленный на получение максимально возможной порции счастья, пользовался широкой поддержкой среди провинциальной буржуазии».
Подобно аристократии, в 1788 году добровольно предложившей отказаться от своих налоговых привилегий, а в знаменательный день 4 августа 1789 года собственноручно нанесшей смертельный удар феодальной системе путем отказа от всех прочих прав и привилегий, буржуазия в 1848 году демонстрировала свою готовность не только к реформам, но и к кардинальному переустройству существующей социальной системы, что прямо противоречило ее собственным интересам.
«В первые недели 1848 г., - продолжает Малон, - не только пролетарии говорили о необходимости глубоких социальных реформ; буржуазия, которую фурьеристская пропаганда (но еще более – романы Эжена Сю и Жорж Санд) почти примирила с социализмом, решила, что дождалась заветного часа и пустилась в рассуждения об улучшении жизни народа, осуществлении социальной демократии, ликвидации нищеты. Крупные собственники считали, что Временное правительство состоит из коммунистов, и однажды двадцать из них предложили Гарнье-Пажесу расстаться со своим имуществом во имя коммунистических идей».
Но политика революционеров всегда состояла в том, чтобы препятствовать реформам, воздействуя на стремления власть предержащих; они не могли допустить, чтобы народ достиг своих целей мирным путем, выбрав себе кого-нибудь на роль вождя и спасителя. Как и всегда накануне масштабных социальных волнений, в 1847 г. состоялся большой масонский конгресс. …Именно тайными обществами был составлен план всей кампании и запущен механизм революции.»
Як бачимо, і аристократія, і буржуазія в свій час була готова обмежити власне благополуччя ради соціальної гармонії у країні. Але і перші і другі були жорстоко знищені штучно інспірованою стихією народних мас. То яка ж, насправді, головна мета передбачалась істинними організаторами французьких революцій?  Відповідь знайдемо у результатах цих масштабних соціальних конфліктів:
1. Головними експлуататорами французького селянства після револю- ції 1789 року замість аристократії - дворян - стали лихварі-євреї;
2. Головними власниками капіталістичних засобів виробництва і експлуататорами робочого класу після революції 1848 року стали лихварі-євреї. 

           «…Евреи – отнюдь не прирожденные революционеры, они лишь прибегают к революциям для достижения собственных целей. Заявляя, что они верят в «Свободу» и «Равенство», они втайне презирают эти идеи, но охотно используют их для того, чтобы уничтожить существующий порядок и утвердить свое безраздельное господство в сфере религии, собственности и власти».
Ця фраза із книги Нести Вебстер найбільш лаконічно і ємко дає розуміння ролі світового жидівства і стану справ сьогодні. Глобалізація - завершальний етап світової ре(е)волюції, яку здійснюють народи різних країн за жидівським сценарієм задля власного рабства або своєї загибелі у світовій іудейській імперії!

Контрольне запитання для «умних»: на кого працюють державні і політичні діячі, які твердять про «невідворотність» та «безальтернативність» глобалізації України та інших країн світу? Якої «нагороди» вони заслуговують?

Сказане вище з науковою філігранністю подає  у статті під назвою «Геноцид» видатний російський філософ, наш сучасник Олександр Панарін:
           «Прежде экономическая “полезность” народа держалась по меньшей мере на трех основаниях. Народ представлял собой массовую рабочую силу, то есть олицетворял одну из трех составляющих буржуазного производства, требующего сочетания земли, труда и капитала. Далее, народ в новой экономике спроса олицетворял собой массового потребителя, доказывающего свою экономическую полезность своей активностью как покупателя. Но теперь бедняки не представляют ценности и в качестве потребителей: они не купятся на льстивую рекламу, у них нет кредитных карточек, они не могут рассчитывать на текущие банковские ссуды, а товары, в которых они более всего нуждаются, приносят торговцам мизерные прибыли или даже не приносят таковых вообще. Неудивительно, что этих людей переквалифицировали в “андеркласс”: они уже не временная аномалия, ожидающая исправления, а класс вне классов, группа, находящаяся за пределами “социальной системы”, сословие, без которого все остальные чувствовали бы себя лучше и удобнее”.
Наконец, еще одно основание “предельной полезности” народа для буржуазных хозяев мира — это массовая национальная армия защитников Отечества. Но новая глобализирующаяся буржуазия не имеет отечества, она — экстерриториальна. Она кровно заинтересована в том, чтобы все имеющиеся в мире отечества были как можно более открытыми для экономических экспериментов международных спекулянтов и авантюристов и как можно менее защищены, в том числе и в военном отношении. Что касается специфических интересов защиты буржуазной собственности, то эту заботу лучше доверить не демократической армии ревнивых бедняков, а наемникам, хорошо обученным и оснащенным профессионалам. Следовательно, и в этом отношении “этот” народ оказывается лишним.

Разработанная на опыте транснациональных корпораций промышленно-экономическая концепция глобального оборонного цеха, отдельные технологические узлы которого компонуются в разных странах и континентах, получает свое законченное политико- экономическое выражение в концепции современного глобализма. Не случайно либеральная теория демонстрирует откровенную идеосинкразию на само слово “народ”. Народ в его субстанциональном качестве стихийного продукта истории, самоценного и незаменимого, никак не устраивает глобалистов, подходящих к населению той или иной страны с известной технологической избирательностью конструкторов, монтирующих нужные им системы из материала разных стран и наций. Вся нация, со всеми ее “случайными”, незапланированными особенностями никому не нужна. Взгляд на мир народов с отстраненных позиций глобального конструктивизма неизбежно замечает массу лишнего, нефункционального. Функционального оказывается не так уж много, но и его приходится высвобождать из-под всякого “исторического хлама” непонятных традиций, неразумных обрядов и вообще всего нерационального и невнятного. Очерчивая круг рационально оправданного, по счету глобального мира, мы можем видеть, что у некоторых народов добрая половина их культурного багажа, вместе с его носителями, попадает в этот круг, а у некоторых почти все остается за его пределами — за пределами функционально оправданного. Ясно, с позиций глобализма, что этим народам нужны особо несентиментальные правители, способные самым решительным образом расчистить местную почву от всего лишнего, в том числе и лишнего человеческого материала.

Говорят же нам вполне откровенно: настоящий рынок и настоящая демократия в России придут только после ухода “этого” поколения, оказавшегося непригодным для нового либерального будущего. Мы почему-то пропускаем мимо ушей эти слова, не вдумываемся в их настоящий смысл, а ведь это такое содержание, которое надо тематизировать. Скрытой от нас темой — ибо нам мешают ее воспринимать прежние презумпции гуманистической морали — как раз и является тема геноцида».
На відміну від інших країн східної Європи Україна вижила після «шокової терапії»  дев’яностих років. З огляду на це нова влада, проголосивши проведення біля двох десятків кардинальних реформ, має на меті остаточно добити непокірну «хохляцьку» націю, розчинивши її в брудному морі імміграції та  іноземних власників.
Може ми дійсно дурні, не здатні зрозуміти «переваг» капіталізму?
Таке враження складається внаслідок існуючої ситуації в Україні. Практично всі політичні партії (за винятком комуністів) не ставлять питання про зміну існуючого де-факто капіталістичного політичного устрою. Тобто, вони «вбачають» можливість прогресу суспільства в умовах капіталізму (з людським обличчям). І ведуть відповідну агітацію, застосовуючи практично однаковий набір аргументів: приватизація, роздержавлення, децентралізація управління, демократизація, громадянське суспільство, громадське телебачення, вільний ринок, сприятливий інвестиційний клімат (для чужих), бізнес, права людини і т.п. «муть». А ось більшість населення за 19 років «незалежності» так цим байкам  і не повірило.
І правильно робить. Бо весь нинішній політикум – від крупної буржуазії до «обділених» в ході всенародного пограбування патентованих націоналістів – годують українців «тухлою» політичною грамотою. Бо як і раніше, в часи «залізної завіси», у вуха нашим людям подають ретельно відфільтрований «базар». А в «цивілізованому» світі вони не ховаються, говорять прямо – бо нема кому заперечити. Нобелівський лауреат, кумир всіх лібералів, один із стовпів неоліберальної ідеології, Фредерік фон Хайєк, стверджує: «Чи існує який-небудь сенс поняття соціальної справедливості в економічній системі, заснованій на засадах «вільного ринку»? Категорично – НІ! Мірилом «моральності» завжди був прибуток, а справедливість замінював корисливий інтерес – на цьому віками будувалась вся система капіталістичного виробництва».
Але ж шахраї і бандити, які вщент пограбували  нашу країну і продовжують тягнути українців у «світле капіталістичне майбутнє», якраз і грають перш за все на «соціальній справедливості» традиційно законослухняних українців! Слово «демократія», яке за суттю означає здатність народу до самоорганізації на місцях, сьогодні теж використовується як облуда для задурманення людей примарною «владою народу». То мабуть дійсно здурів народ, якщо до цього часу вірить явній брехні і обирає бандитів до влади. Втім у клубочка завжди є кінець… Та і капіталістична система існує  не так довго, всього два століття. І все важче світовим кукловодам  дурити людей. То ж все тонкіше «політична наука» починає впливати на свідомість людей. На відкритті сорокової зустрічі Всесвітнього економічного форуму (ВЕФ) у Давосі французький президент Н. Саркозі закликав фактично до «самознищення» капіталізму, проголосивши про «необхідність перебудови капіталізму, створення капіталізму морального». Останнє десятиліття Нобелівські премії стали давати за …заперечення самих основ ринкової економіки!
2002 рік – Деніел Канеман – за доказ того, що людей можна вважати ірраціональними (для Заходу рідкість, якщо у людини крім чистогана ще й духовність, ідеали існують!). Це спростовує основоположну тезу ринкової економічної теорії – про раціональність людської поведінки.
2009 рік – Еліонор Остром – за доказ ефективності колективної діяльності.

2009 рік – головний претендент на Нобелівську премію - австрійський вчений Ернст Фер, спеціаліст з т.зв. «економіки поведінки». Він описав таке, абсолютно абсурдне з точки зору ринку явище, як альтруїзм.

То може і фон Хайєк неправий? Та ні, бо всі, хто має відкриті очі, хто не спить, бачать цю брехню. Узагальнимо це бачення словами російського письменника, публіциста А. Пушкова:

«Капіталізм не може бути моральним – у нього інша мета! Його задача – генерувати прибуток і зверх прибуток. Але зверх прибутки ніяк не узгоджуються із моральністю… Дійсно, під впливом СРСР, комуністичних і соціалістичних рухів на Заході була створена досить потужна система соціального захисту. Там зрозуміли: краще поділитися з незаможними, ніж переживати результати їх повстань. Сучасний капіталізм створив систему соціальних амортизаторів. Але це зовсім не означає, що його внутрішньою логікою є моральність та відповідальність. Моральний капіталізм створити неможливо!». 
Мораль як світоглядний фундамент може існувати лише в соціально справедливому (хай частково!) суспільстві, але ніколи - в умовах капіталізму. Звичайно, можна послатися на приклад демократичної Швейцарії, але їхня «мораль» - не більш як прояв національного корпоративізму заради власної вигоди.
Наш «риночник зі світовим ім’ям», іуда- президент В. Ющенко, також  вніс свій посильний вклад у справу дезінформації широких народних мас – проголосив тезу про «соціально відповідальний бізнес», як продовження пустодзвонства про «бандитів, які повинні сидіти в тюрмах». Сонні українці і це проковтнули. Мабуть вони і травоїдного вовка бачили, бо він дуже на «соціально відповідального бізнесмена» подібний!

Звісно, «об’єктивний» читач скаже – а як же Нобелівські премії, там же все об’єктивно! Дійсно, там «травоїдний вовк» більше подібний на вівцю, тобто «деза» більш тонко подана. Бо ці проекти готував не наш убогий екс-президент, а потужна світова команда з Уолл- Стріту. Зокрема, Інститут наукової інформації США, який відносно недавно став частиною транснаціонального медіа холдингу «Thomson - Reuters», що володіє двома третинами глобального медіа ринку і є головним інструментом світової дезінформації.
Чи є головним пріоритетом економічна вигода?
Велика частина одурманеного примарою збагачення населення, кандидати в «середній клас», однозначно скажуть «так».  Більшість рядових українців, які сьогодні виживають в умовах безпросвітного існування, задумаються або промовчать. А люди освічені (не ті, що мають три вищі освіти без середньої!), які не піддались дії ліберального снодійства, завжди скажуть – НІ! Якщо орієнтуватись винятково на сучасні ЗМІ, то складається фальшиве враження: існують великі філософи і вчені в минулому, на яких посилаються для надання вагомості своїм дурнуватим «месиджам» (тьху!),  не менш «видатні» політики та їхні «вчені» радники сьогодення. Причому, всі їх знання і досягнення чомусь взяті із «кращих зарубіжних джерел». Все, що продукують вітчизняні уми і яке не вписується в загальноприйняту у світі доктрину, просто замовчується. Між тим, люди шукають нові шляхи розвитку і знаходять їх … у старих істинах. Проведена у 2010 році (м. Харків) 10-та міжнародна міждисциплінарна науково-практична школа-конференція на тему «Сучасні проблеми гуманізації та гармонізації управління» висвітила реальну суть діючих сьогодні на планеті процесів. 
Вчені підтвердили непорушність вироблених людством протягом тисячоліть моральних постулатів. Як стверджував ще Л. Фейєрбах, ізольованої людини не існує. Все, чим володіє людина, чим вона відрізняється від тварини, є результатом її життя в суспільстві. Суспільство – це саморегульована система, в якій розширення життєдіяльності виступає в якості головної мети. Економіка в цій системі відповідає лише за створення та розширення штучного середовища існування людини за рахунок перетворення матеріалу біосфери у предмети споживання людей. Однак задача забезпечення членів суспільства предметами споживання не є єдиною і головною. Розвиток суспільства, розширення його життєдіяльності досягається через розвиток соціальної та психічної складових людської особистості, що в кінцевому рахунку відображається у рівні розвитку культури і духовності населення. Саме культура є визначальною ознакою і людини, і суспільства, саме наявність культури відрізняє людське суспільство від любого об’єднання тварин. «Мета культури – повне здійснення всіх можливостей людини!» Емануель Муньє, французький філософ. Сьогодні українці навіть не співають – і це тривожний показник соціально-психічного стану суспільства!
В єдиній системі, якою являється суспільство, виробником всіх благ (у т.ч. матеріальних, за виробництво яких відповідає економіка) також може бути лише суспільство в цілому, а не його окремі агенти. Наприклад. Для того, щоб сьогодні окремі приватні фірми могли заробляти мільярди на продажі мобільних телефонів та наданні послуг мобільного зв’язку, все людське суспільство своєю працею мусило сплатити весь, більш ніж віковий, шлях у космос.

В силу цього економічна ефективність країни – це суспільна, народногосподарська, а не приватна ефективність. Ніяка, окремо взята складова економічної діяльності самостійно, сама по собі, в ізоляції, не являє ніякої цінності для суспільства і повинна оцінюватися тільки як частина цілого, тільки виходячи із її участі в отриманні загального результату. Іншими словами, продукт любої складової економічної діяльності слід розглядати лише як окремий ефект впливу на результат цілого. Суспільна оцінка цього продукту поза цілим (тобто поза суспільством) втрачає всякий сенс.
Наші політики постійно теревенять про неспроможність функціонування української економіки без іноземних «інвестицій», без здачі «глобальним» хижакам власної країни. При цьому абсолютно ігнорується проста і зрозуміла думка фахівців про те, що цивілізований ринок і ринкові відносини повинні будуватися у строгій гармонії (прив’язці) до попиту споживача, а також з умовами функціонування самого суспільного виробництва, чого можна досягнути лише у ланці місцевого та національного ринку із своєю валютою. 
Інструментом гармонізації суспільних та приватних інтересів являється мораль, яка в українському суспільстві інтерпретується ще як совість. Суть моралі полягає у тому, що вона є не що інше, як безпосередній виразник суспільної природи людини, внаслідок чого мораль виявляється з’єднувальною ланкою між індивідом і людським колективом в любому суспільстві на всіх етапах історичного розвитку. Руйнування моралі веде до руйнування суспільства і деградації людини.

Оцінимо за цією схемою описані вище явища. Неоліберальна ідеологія, яка тотально нав’язується всьому суспільству, має за мету розбити суспільство на мільйони окремих знеособлених істот, які тримаються ізольовано, або максимум – корпоративно. Тобто, зруйнувати суспільство.
Економічна діяльність в Україні направлена не на розширення життєдіяльності суспільства, а на його тотальне пограбування. Як би не піарили свої досягнення українські нувориші – вони не мають ніякого позитивного суспільного значення, якщо за один 2010 рік  з України в офшорні зони приватними злодіями вивезено 29 мільярдів доларів – половина державного (тобто суспільного) бюджету. За даними американського журналу «Форбс» кримінальний авторитет Ринат Ахметов всього за один рік «своєї» влади збільшив власні статки у три рази. Подібний рекорд встановила тільки одна істота – «космічний» мер Черновецький за перший рік «своєї» влади. То питається – для чого цим нелюдям українці? Тільки для пограбування! Саме цей показник і є головним пріоритетом  злочинної влади та одночасно оцінкою пспевдоефективності економічної діяльності в Україні.
Чому не спрацьовують історичні парадигми?

Двадцятий рік політики різних мастей і відтінків нав’язують українцям зарубіжні «новітні» економічні теорії та різний історичний непотріб, часто самі не розуміючи його суть. Та виявляється це і не потрібно, адже призначення всього цього словоблудства в іншому. Не направити країну, народ на світлий шлях розвитку, а навпаки – «запудрити» йому мізки до такого стану, щоб люди не розуміли, що їх грабують, оббирають шахраї: і свої, і зарубіжні.  І неважливо, як це роблять політики – свідомо чи по своїй дурі, космополіти вони, чи патентовані націоналісти. Важливий результат. Ось навіть комуністи вражають. Послухаєш у Верховній Раді – начебто ратують за народ. А блокуються з бандитами. Вимагають зміни політичного устрою, повернення до радянської системи - а живуть з шиком, як капіталісти. Виступають проти глобалізації, а самі агітують за той же глобальний інтернаціоналізм. При радянській владі нинішніх комуністів просто розстріляли б. До речі, правильно зробили. Бо саме парт номенклатура здала бандитам владу у державі разом з фінансовою системою. Сподівалися, що будуть вічно, спираючись на продажне КДБ, контролювати суспільство. Не на тих напали, тепер у бандюків своє КДБ. І Генпрокуратура, і суд. Врешті-решт і катастрофічний розвал Радянського Союзу – це результат тупості, інтелектуальної імпотенції радянської парт номенклатури, яка не змогла (та і не хотіла, бо дуже добре жилось!) усвідомити нові перспективи розвитку суспільства. З іншої сторони це дійсно було непросто зробити, адже всьому світу на очі була накинута «чадра» лжетеорій, псевдо ідеологій, догматів саморуйнування. Особливо ініціативних охолоджували в божевільнях. Та було б бажання усвідомити істину! Спробуємо і ми розібратися у трьох соснах.
Розподіл обов’язків для забезпечення життєдіяльності суспільства в цілому, проявляється в розподілі членів суспільства на стани (касти), а організація взаємодії станів регламентується шляхом розподілу владних повноважень на п’яти рівнях (сучасний принцип розподілу влад):

· Концептуальний

· Ідеологічний

· Законодавчий

· Виконавчий

· Судовий

В сучасній інтерпретації суть цих п’яти рівнів влади можна сформулювати наступним чином:

1. Концептуальна влада, як усталений, прийнятий всіма членами суспільства світогляд, філософія життя, на базі якого формується менталітет нації – усталена підсвідома поведінка громадян.

2. Ідеологічна влада – обов’язкові для всіх членів суспільства правила співжиття та досягнення спільної мети, викладені в певних догмах в рамках пануючого світогляду.

3. Законодавча влада, яка регулює прикладні сторони життя суспільства в законах – правилах поведінки та взаємодії.

4. Виконавча влада, яка організовує прикладні - господарську і побутову - сфери життя суспільства.

5. Судова влада, яка виправляє антисуспільну поведінку (в сучасному тлумаченні вчинки, що кваліфікуються як злочин) окремих громадян шляхом примусу або ліквідації останніх.

Діяльність громадян у світлі перших чотирьох регламентацій - добровільна, за рішеннями судової влади – примусова. Законодавча, виконавча та судова гілки влади завжди діють строго в руслі концептуальних та ідеологічних засад суспільства, які є об’єднуючим фундаментом для політичних гілок влади. 

Середовище функціонування законодавчої, виконавчої та судової гілок влади називається сферою (областю) політики. Діяльність людей у політичній сфері підпорядковується об’єктивним законам (суспільного розвитку та розвитку економіки), які не є соціальними по своїй суті, бо регулюють виключно процес задоволення матеріальних та тваринних потреб окремих індивідів у суспільстві. 

Соціальний аспект (позитивний чи негативний) у сферу політики вносять норми концептуальної та ідеологічної влади, які обумовлюються об’єктивними Божими законами (Добро, Світло), або законами Темних сил (Зло, Пекло). Середовище функціонування концептуальної та ідеологічної влад називається сферою моралі.

В природно гармонійному (побудованому за Божими законами) суспільстві ієрархія взаємовідносин станів  та окремих людей підтримується не силою державних структур, а внаслідок суспільної моралі, яка витікає із ієрархічної підпорядкованості політичного життя сфері моралі – нормам концептуальної та ідеологічної влади.

Реалізація кожного рівня влади здійснюється в суспільстві через певну систему державних та громадських структур. Відповідно, для підтримання стабільного гомеостазу (оптимальної структуризації) в повноцінному самодостатньому суспільстві має існувати національна наддержавна структура, яка репрезентує концептуальну доктрину та ідеологічні постулати нації і контролює їх дотримання державними органами та суспільством. Для цього вона повинна мати відповідні важелі управління. Інформаційний простір країни і, відповідно, всі засоби масової інформації в суспільстві, повинні бути підконтрольні цій структурі. Вся система освіти і виховання без винятку повинна знаходитись в цьому єдиному інформаційному полі через державний контроль. Лише держава може забезпечити і гарантувати соціальну справедливість та дотримання прав усім без винятку громадянам.
Тисячолітній досвід людства щодо розподілу суспільних обов’язків за станами знайшов своє відображення в теорії кастової етнократії. Згідно цієї теорії існує чотири стани (касти) членів суспільства:

Аристократія – духовні й інтелектуальні лідери суспільства, здатні самостійно генерувати ідеї та здобувати (зберігати) знання, творити концепції та доктрини функціонування і розвитку суспільства. В гармонійному суспільстві чисельність аристократії становить до 5 відсотків.

Воїни – в сучасній інтерпретації силові та контролюючі державні структури, призначення яких полягає в захисті існуючої суспільної ієрархії від впливу зовнішніх та внутрішніх ворогів, забезпечення безперешкодної діяльності всіх станів за своїм призначенням. Чисельність цього стану до 10 відсотків, вони знаходяться на утриманні суспільства, яке віддає їм десятину своїх суспільних доходів.

Господарники – основний за чисельністю стан, який створює суспільний продукт (валовий національний продукт), утримує  в належному стані територію і є головним джерелом відтворення етносу.

Злидні (шудри) - нижча каста, люмпенізована внаслідок дегенерації чи соціальних причин частина населення, нездатна до повноцінного виконання суспільних обов’язків. Максимальна кількість не повинна перевищувати більше 20 відсотків від чисельності населення країни. За межею бідності поняття «Обов’язок перед Батьківщиною» втрачає сенс. Сім мільйонів українських емігрантів – яскравий тому доказ.
Якщо осмислити вище викладене, стає зрозумілим, що наш нинішній політикум – це тіло без голови, тобто зомбі. Тому і думає лише про свій шлунок. Концептуальна влада та ідеологічні важелі знаходяться за кордоном в руках зовсім посторонніх сутностей, ворожих до всього слов’янського, і до України в першу чергу. Ця концептуальна влада – філософія, світогляд – життя ради особистого збагачення, диктатура приватного інтересу та нехтування суспільними інтересами, знищують сам корінь існування слов’янського етносу, яким історично і ментально є общинний устрій життя, побудований на принципах колективізму та взаємодопомоги. Руйнівна концептуальна влада нав’язана всьому людству за допомогою двох інструментів: неоліберальної ідеології та шахрайської світової фінансової системи.
Три наперстки – найгеніальніша комбінація шахраїв.

«Сто відносно чесних способів добування грошей» нам повідав ще Остап Бендер, в реальності – одеський жид. Недарма останнім часом на пострадянському просторі засилля «художньо-документальних» фільмів, які прославляють відомих шахраїв жидівського походження – Остапа Бендера, Соньку – Золоту ручку та інших. Все це відповідає дійсності, адже відомий авторитет від науки, академік-сходознавець В.М. Ємельянов, який досконало володів древньоєврейською мовою, ще у 1979 році ідентифікував слово «єврей» у буквальному значенні «пройда», «пройдоха», що є прямим синонімом слова «шахрай». Як протидіяти шахраям, більшість людей знає. Але ця боротьба з шахраями не має сенсу, доки відбувається на полі і за правилами самих шахраїв. Доки люди, народ не має змоги вийти на своє поле, поле своєї концептуальної та ідеологічної влади, підкріпленої своїм політичним фундаментом.

Саме тут, на рівні свідомості і відбувається найбільше шахрайство у світі. Пам’ятаєте слова Нести Вебстер про суть «революціонерів»? Висновки наших вчених про первинність моралі?
Саме на цьому полі існує головна проблема людства і на ньому ж знаходиться відповідь, яку «чомусь» не бачать люди. Цю головну проблему можна визначити як  «феномен» трьох наперстків. Ось уже третє століття «прогресивні» політики різних країн (але, як правило, однієї національності - жидівської) «водять» більшість націй і народів світу між «наперстками» капіталізму, соціалізму та комунізму, безперервно колотячи все людство. За цей час у братовбивчих революціях і війнах загинули десятки мільйонів людей, в більшості – кращих, і чомусь переважно білої раси. Чисельність білої раси у складі людства тільки за ХХ століття скоротилась з 20 до 6,5 відсотка. 

На тему кожного із «наперстків» написані мільйони сторінок наукових і публіцистичних праць, на практиці проведені тисячі невдалих експериментів, відомо про десятки мільйонів жертв невдалих соціальних експериментів. А мільйони політиків і вчених нових поколінь продовжують як мухи летіти на зловонну сіоністську «липучку». Невже справді немає виходу?
Спробуємо дослідити питання на генному рівні. Саме так, бо тупикова ситуація створена якраз методами соціальної генної інженерії.
Почнемо з першого наперстка – капіталістичного. Його внутрішній зміст ми розкрили в попередніх розділах. Проте це не є відкриттям, бо відомо освіченим людям давно.  «Сучасний капіталізм – це дитя лихварства» - писав Вернер Зомбарт у книзі «Євреї і сучасний капіталізм» ще у 19 столітті. А лихварями, звісно, були, є і будуть жиди. При капіталістичній системі виробництва створений масою працюючих додатковий прибуток, суспільні засоби виробництва, природні та штучні монополії одноосібно належать невеликій групі осіб – крупним приватним власникам. Однак, приватна власність одинака на основу фізичного життя нації, яку він не створював – це шахрайство і злочин! Сьогодні ці «одинаки», завдяки науково-технічним досягненням (знову ж таки – не ними створеним!) настільки відірвались від суспільства (дивись висновки О. Панаріна), що воно вже стало їм непотрібним. Незначну частину ВНП світові багатії ще витрачають на потреби населення для попередження соціальних заворушень. Так, в Англії з 1700 року 20 відсотків ВНП розподіляється між 85 відсотками населення,  80 відсотків забирає панівна верхівка. В США на 90 відсотків населення достається біля 15 відсотків суспільного «пирога». В інших «розвинутих» країнах співвідношення, очевидно, подібне. Якщо ж говорити про Україну та інші пострадянські країни, то тут діє чистий бандитизм – економічний, політичний, соціальний. За орієнтовними підрахунками 5 відсотків населення - кримінальні багатії та 10 відсотків - їх «васали» забирають до 95 відсотків українського ВНП. Тож не дивно, чому наш політикум «за капіталізм», чому «немає альтернативи». 
При капіталістичній системі відносин суспільна піраміда перевернута з ніг на голову. Традиційна ієрархія суспільних відносин замінена ієрархією грошових статків. Останнє слово – завжди за судовою владою (бо всі люди превентивно є злочинцями), яка повністю залежить від «грошових мішків». Не випадково сьогодні головною «проблемою» у світі названо корупцію, а головним ворогом суспільства виставляється чиновник, тобто державний службовець. У перевернутій суспільній піраміді при капіталізмі держава перетворена в інструмент для легітимної (шляхом прийняття хитромудрих законів) пожиттєвої, спадкової  передачі національних ресурсів країни в кишені правлячої купки багатіїв, які фактично приватизували свої країни. 
Вся ця діяльність з «законного» пограбування суспільства як явище називається «бізнес» і не має ніякого відношення до таких науково обґрунтованих категорій економіки як підприємництво, праця, вартість, власність. Бізнес – це злочинна економічна діяльність під маскою «підприємництва». В основі «ефективного» бізнесу лежить обман і лихварство, його метою є економічне рабство людини, колективу, країни через грошовий борг.  Якщо у  фізичному рабстві рабовласник повинен забезпечити рабам їжу і дах над головою, то в економічному рабстві  жертви повинні самі забезпечувати своє існування. Тому таке рабство вічне!
Класично під словом «корупція» прийнято вважати підкупність та продажність політиків, урядовців, громадських діячів. Але ж це тільки наслідки, «плату» вони беруть саме за створення та функціонування системи отих самих «хитромудрих законів», знаходячись фактично на службі у крупних приватних власників.  Звідси під терміном «корупція» більш логічно розуміти привласнення державних (суспільних, національних) ресурсів приватними особами у псевдозаконний спосіб.  Тому сучасний капіталістичний уклад життя можна визначити як «суспільство легалізованої корупції», що побічно підтверджує наука політологія. До речі, поняття «корумповане суспільство» має в своїй основі інше латинське слово, яке означає «погром, знищення», що насправді і відбувається в капіталістичній системі відносин. Однак людство постійно вчиться, потроху розумнішає. Багатії всього світу відчувають, що «на злодію шапка горить», тому корупція і терор оголошені сьогодні головними проблемами світу. «Злодійкуваті чиновники-корупціонери» виступають лише як червоний плащ тореадора для прикриття цієї ситуації та для стравлювання соціальної напруги. А терористи – це, в першу чергу, національно свідомі жителі всіх країн, які сміють виступати проти необмеженої диктатури багатих. 
Роль держави в цій системі зведена до функцій покірної служанки-повії для обслуговування все тієї ж правлячої верхівки багатіїв. Президент чи прем’єр-міністр країни, здійснюючи офіційний візит за кордон, не підписує ніяких міждержавних договорів з економіки – в державі все приватизовано! Замість цього він везе під «державним дахом» зграю шахраїв-бізнесменів, які з такою ж зграєю шахраїв приймаючої країни, вирішують проблеми власного збагачення. Державна особа підписує лише окремі рамкові угоди для забезпечення (під гарантії держави – тобто за рахунок всього населення) надійного виконання укладених приватними шахраями - бізнесменами договорів.  Суспільство від такої міждержавної політики лише втрачає національні ресурси і права у власній країні. Передавши всю національну (суспільну) власність у приватне користування, продавши землю, держава втрачає будь-які соціальні важелі управління і перетворюється в тупого поліцейського держиморду. Нерегульоване капіталістичне виробництво веде до глобального руйнування екологічного середовища на всій земній кулі. З позицій теорії енергетичного імперативу (за С.А. Подолинським) сучасне божевілля з масового безперервного беззмістовного переміщення людських тіл по планеті, особливо на індивідуальних засобах перевезення власного заду, є безглуздою тратою обмежених земних ресурсів. А саме теорія Мальтуса про обмеженість земних ресурсів є фундаментом концепції «золотого мільярда», для якого сьогодні здійснюється пограбування світу під назвою «глобалізація».
Свідома інтелігенція Європи і США (дивись американський фільм «Дух часу») тільки зараз підходить до розуміння тупикової перспективи капіталістичного шляху розвитку та необхідності співжиття людства за відичними законами, яких тисячоліттями дотримувалися наші предки.

 Отже, капіталістичний шлях «розвитку» - це шлях стагнації, деградації, виродження, шлях в нікуди.
Другий «наперсток» - комунізм, також простий і зрозумілий за змістом. Його суть – це спільність суспільного і особистого майна, де кожен бере, скільки йому треба, а дає – скільки може. В Радянському Союзі  «теоретики» наукового комунізму паразитували на цій ідеї, подаючи її метою суспільного розвитку, але не розуміючи її суті. Фактично парт номенклатура використовувала комуністичну мету, як християнські попи – біблійне життя в Раю. Сотні невдалих експериментів по створенню у світі різного роду «комун» радянські ідеологи замовчували, бо вони зводили нанівець всю лукаву марксистську теорію «комуністичного» соціалізму.  Чи можливе комуністичне суспільство в принципі? Так! На відміну від сучасних «дєлаварів» правої та лівої орієнтації, об’єктивний дослідник розуміє, що для реалізації такого суспільного устрою необхідні дві умови:
1. Оптимальна структуризація етнічно однорідного суспільства в рамках єдиної для всіх без винятку його членів концептуальної та ідеологічної влади-свідомості.

2. Високий духовний розвиток всіх без винятку членів суспільства, при якому суспільна та індивідуальна свідомість вирівнюються. За таких умов кожна людина свідомо добровільно працює по мірі своїх можливостей, та свідомо бере стільки благ від суспільства, скільки їй безпосередньо потрібно.
Іншими словами, ні в кого навіть думки не виникає, щоб «хапонути» суспільне майно для особистого збагачення чи експлуатації інших. «Хворих» на такі думки ізолюють або реально виганяють із суспільства. Приватна власність на суспільне майно (національні ресурси, суспільні засоби виробництва, тощо) в принципі не існує.  

За такими принципами існують світи вищих духовних сутностей – світи Прави. Застосування чи навіть пропаганда комуністичного способу суспільного устрою для деградованого (конкретними силами і з конкретною метою!) земного людства є чистим шахрайством і дорогою в нікуди.
Апологетами і капіталістичного, і комуністичного шляхів «розвитку» протягом століть виступає сіонська політична «наука». Отже об’єктивний висновок із цього наступний:        
      Капіталізм і комунізм – дві сторони однієї медалі, ім’я якій – єврейство.
І тільки третій «наперсток» - соціалізм, містить зерно істини.  Соціалізм, як ідея соціальної (общинної, міжлюдської) злагоди, як загальне бажання всіх без винятку нормальних людей і всіх народів жити в оптимально організованому, соціально гармонійному та соціально комфортному, справедливому суспільстві, існував і існує постійно в індивідуальній людській і суспільній свідомості, тобто є психологічною властивістю кожного суспільства.

Що ж потрібно етнічній спільноті, щоб відчути соціальну гармонію?

По-перше, моноетнічне національне середовище, де людина почуває себе комфортно, підсвідомо ідентифікуючи себе з своїми Родичами, тобто людьми, що пов’язані з тобою певними умовами існування – раса (колір шкіри), кров, мова, ареал існування, менталітет. Така світоглядна позиція людини називається національною свідомістю, в сіонській політичній «науці» вона трактується як «націоналізм». Сліпе, обмежене сповідування «ідеології» націоналізму означає хуторянство і веде до деградації суспільства. Незначна частина етнічно (не расово!) інших нацменшин, якщо вони визнають землю державоутворюючої нації рідною і все роблять для її процвітання, а не сецессії, лише збагачує суспільство.
По-друге, національна солідарність (незалежно від суспільного статусу) як запорука соціальної (общинної) злагоди, єднання, які походять від общинної, родової моралі братерства та взаємодопомоги. Окремі «теоретики» виводять навіть «ідеологію» солідаризму, намагаючись замаскувати нею шкурний корпоративізм окремих груп хижаків, властивий капіталістичному суспільству.
По-третє, патріотизм, як підсвідому готовність кожного члена суспільства захищати суспільні ідеали і свою країну, свій Рід, ідентифікуючи з ними свої особисті інтереси. Така ідентифікація існує лише в тому випадку, якщо  кожен член суспільства і все суспільство в цілому об’єднані єдиною метою, ідуть єдиним шляхом.

Звідси формулюється і сама суть соціалізму як ідеї, як суспільного явища. Соціалізм – це спільна праця всіх ради блага всіх і кожного. 

Саме такий, соціалістичний принцип лежить в основі общинного устрою життя, притаманного протягом тисячоліть слов’янським Родам. Найвищий розвиток в сучасних умовах цей принцип отримав в ідеології італійського фашизму та німецького націонал-соціалізму. Саме ідеологія національного соціалізму є причиною всенародної підтримки досить жорстких режимів 20-30-х років минулого століття в Італії та Німеччині, небувалий економічний та соціальний підйом цих країн, досягнутий всього за одне десятиліття завдяки  єдиній державній ідеології фашизму, тобто завдяки реальному об’єднанню нації. Фашизм – єдина ідеологія, яка створена за останнє тисячоліття білою расою, базується на національних засадах. Головним інструментом, засобом для розвитку (еволюції) нації, творення її культури (духовності) ідеологія фашизму бачить ідеально, за природними принципами, організовану державу. Національні особливості фашизму в кожній країні обумовлюються національним менталітетом, тобто усталеним світосприйняттям кожної нації. Тому : «Фашизм – явище не випадкове, він виникає там, де ми недооцінюємо прагнення місцевого народу бути господарем своєї землі. Фашизм приховано зріє в усіх народах. На наше щастя, різні народи приходять до нього в різний час і під різними назвами» - «Катехізис євреїв в СРСР». 

Знаючи з власного досвіду про цю загрозу, світове жидівство превентивно застосувало методи соціальної генної інженерії ще у 19 столітті. Передбачалося вирішення двох стратегічних задач:

1. Спотворити суть соціалістичної ідеї, закрити людству дорогу природного гармонійного розвитку.

2. Створити псевдо ідеологію для розколу народів, об’єднаних  за національною ознакою.

Це був час, коли безкрайня Російська імперія тішилась своєю могутністю. В Європі була модною ідея панславізму. Та чорні сили вже готували другу хвилю міжнародних катаклізмів, революцій, бунтів, детально проаналізувавши досвід першої французької революції. За завданням керівників ордену ілюмінатів два молодих євреї – Карл Маркс і Фрідріх Енгельс – за одну ніч придумали відомий «Комуністичний маніфест» для партії, не існуючої в природі. Потім була кропітка робота над не менш відомим «Капіталом», де Маркс у трьох товстелезних томах маскував спотворену суть соціалістичної ідеї тисячами сторінок словоблудства. Знову цитуємо його сучасника, Несту Вебстер:

«Для того, чтобы в полной мере оценить неискренность Маркса…, необходимо лишь просмотреть его книгу «Капитал», а затем работу Вернера Зомбарта «Евреи и современный капитализм». «Еврей,-замечает Зомбарт,- есть воплощение современного капитализма»; он описывает, шаг за шагом, процесс создания евреями системы, которая вытеснила патриархальные торговлю и промышленность; он говорит нам о евреях, как о создателях рекламы, людях, стремящихся использовать дешевый труд, и как об основных участниках биржевых спекуляций, достигших небывалого размаха в конце первой Французской революции. И все же главный путь к вершинам власти был связан с ростовщичеством. «Современный капитализм, - говорит Зомбарт, это дитя ростовщичества», а в роли ростовщиков … преимущественно выступали евреи. Огромное состояние Ротшильдов было создано на этой основе. …К середине (19) столетия их могущество вошло в поговорку: «В Европе есть только одна держава – Ротшильд».
Так мыслимо ли, что человек, вознамерившийся всерьез обличать капитализм, воздержался от малейших упоминаний о его подлинных создателях? Даже в разделе «Капитала», посвященном происхождению промышленного капитализма,… Маркс ни разу не указал на евреев  как на ведущих финансистов или на Ротшильдов как суперкапиталистов мира. С таким же успехом можно рассказать историю беспроволочного телеграфа, ни разу не упомянув о синьоре Маркони! Чем объяснить это поразительное упущение? Только тем, что Маркс не был искренним в своих выступлениях против капиталистической системы и что он преследовал несколько другие цели….
Ни в одной из своих работ Маркс не предложил ничего нового. Как мы уже отмечали, его «теория наемного рабства» была известна еще во время первой Французской революции; ее развили Видаль и Пеккер, выдвинув идею обобществления шахт, железных дорог и транспорта; коммунизм Маркса был коммунизмом Бабефа, Луи Блана и Кабе; его интернационализм ничем не отличался от интернационализма Вейсгаупта и Клоотса, равно как и его нападки на религию; его мысль о том, что «труд является источником всех багатств», была давно сформулирована такими английскими авторами как Локк, Петти, Адам Смит и, наконец, Роберт Оуэн; даже его теория прибавочной стоимости не была его изобретением: сначала ее туманно сформулировал Оуэн,а затем, куда более определенно – чартисты в своем печатном органе «Защитник бедняка» в 1835 году, за 7 лет до того, как появились первые работы Маркса. Но если мы можем выявить подлинных авторов этих идей, что же тогда остается от системы Маркса? Абсолютно ничего, кроме формы, в которую они облечены….
… Маркс, таким образом, являлся самозванцем с самого начала. Изображая из себя новоявленного мессию, он был всего лишь плагиатором – и притом лишенным элементарной порядочности, требующей отдать дань уважения тем источникам, из которых он почерпнул свои материалы».

Суть Марксового «соціалізму» чітко формулює його опонент, проповідник теорії синдикалізму, Сорель. «Антагонизм классов, - заявляет он, - это основа социализма; единственное, чего следует избегать – это социальный мир».
Самих жорстоких насмішок Сореля були удостоєні соціалісти, що засіли в парламентах: «Единственной целью этих людей – «интеллектуалов, чья профессия заключается в том, чтобы думать за пролетариат» - является приход к власти». Аналогічний висновок за результатами двох французьких революцій робить і Неста Вебстер (дивись вище).
Наш видатний співвітчизник, Сергій Андрійович Подолинський, ідейний попередник іншого видатного українця - В. Вернадського, ще у 1880 році зформулював поняття про людську працю та її відношення до розподілу енергії (т.зв. енергетичний імператив) як природно наукову основу соціалізму. Його погляди були відомі К. Марксу, але не увійшли до знаного світом «Капіталу». Ярим противником його ідей був Ф.Енгельс та троцькісти, які «закрили» його роботи аж до 1991 року. Сам Подолинський раптово помер у віці тридцяти років, очевидно не без допомоги своїх ідейних опонентів.
Генетика соціалізму була модифікована Марксом  надзвичайно просто і ефективно. «Хромосома» національної ідентичності в ДНК соціалізму була замінена «хромосомою» інтернаціоналізму, тобто послідовники Маркса від початку були позбавлені прив’язки до свого народу і своєї країни (землі). З цієї ж причини «професійні революціонери» - жиди, отримали можливість очолювати і керувати «революційним» рухом у любій країні. Додатково в ДНК соціалізму була введена чужорідна кожній нормальній нації «хромосома» - вірус під назвою «комунізм». Триста п’ятдесят мільйонів радянських людей жили в соціалістичній країні, будували «розвинутий» соціалізм і ніхто не задався собі простим питанням: «А чому ж в соціалістичній країні править комуністична партія? Чому теорію соціалізму розробляють люди з комуністичними поглядами ?». Якби думаючі люди в ЦК КПРС зуміли вчасно виправити цю жидівську провокацію, розвиток соціалістичного табору і всього людства пішов би зовсім в іншому напрямку.  На жаль, світове жидівство і цього разу спрацювало на випередження. 
Що дає соціалізм Маркса в умовах тотального повернення до капіталізму?  Прогноз ще у 1921 році дала все та ж Неста Вебстер: «Что касается «диктатуры пролетариата», проповедуемой социалистами, «не дающими себе труда объяснить, что она, собственно говоря, означает», то, по словам Сореля, она равносильна возврату к старому режиму,так как ведет к феодализации капитализма». Що зараз і спостерігається у явищі олігархії по всьому світу. Навіть наші тупі бандюки, нахапавшись грошей, ліплять собі дворянські титули і герби, не розуміючи їх призначення. Адже вони такі ж космополіти - інтернаціоналісти, як і комуністи-соціалісти марксистського розливу. Цим же пояснюється і начебто неможливе суспільне протиріччя у вигляді соціалістів-капіталістів і навіть комуністів-буржуїв.
Глобально марксистський соціалізм діє до сьогодні в теорії перманентної соціалістичної революції (зформульована Л.Троцьким у 1905р.), яка є стрижнем концепції світової соціал-демократії, та в теорії конвергенції (поєднання) переваг капіталізму і соціалізму. Кровожерний державний «соціалізм» зразка 1917 року мало кого приваблює. Принцип конвергенції ще широко застосовується у країнах «розвинутої демократії» для створення соціальних амортизаторів, які повинні замаскувати істинну суть капіталістичних відносин і створити позитивний імідж політичній системі, що вже давно прогнила. По своєму, в національних інтересах використовує цей принцип Китай.
Сьогодні продовжуються експерименти з соціальної генної інженерії. Зокрема, національний солідаризм (як, наприклад, турбота аристократії за здоров’я і заможність своєї опори – підлеглого електорату), замінено корпоративністю – спільним шкурним інтересом окремої групи шахраїв-бізнес-менів. Яскравим проявом принципу корпоративності в дії є багатопартійна політична система, де спільним моментом виступає виключно шкурний інтерес керівних органів (власників) партій, єдиний об’єднавчий мотив – гроші і влада, як гарантія ще більших грошей. А це значить, що нація ніколи не зможе бути об’єднаною в умовах багатопартійності.  
Всупереч об’єктивним суспільним законам (і здоровому глузду – для чого тоді існує державна структура за визначенням?) всі захисні – силові і контролюючі органи – виведені за межі «політики», тобто за межі економіки. Але ж саме в політичній площині і лежать всі проблеми корупції і руйнації суспільства, держави. Здійснюючи таку «генну» модифікацію за допомогою все тих же «хитромудрих» законів, наші вороги фактично заразили суспільство, націю вірусом соціального СНІДу – нездатністю протистояти деструктивним діям як зовнішнього, так і внутрішнього ворога. Як сказав один здравомислячий експерт після харківських угод, в нормальній країні на наступний день відбувся б військовий переворот. Очевидно саме в цьому явищі схована істинна суть абсурдного з точки зору етимології словосполучення «громадянське суспільство»  - «масло масляне».  Усунення невідворотності покарання за здійснений злочин шляхом облудної нейтралізації захисних структур – ось головна ознака  настання такого стану у суспільства, яке повністю втратило імунітет. Млява реакція українського суспільства на все нові і нові злочини правлячої псевдо еліти свідчить про те, наскільки глибоко вражена українська держава цією хворобою. Не дивно, адже саме українська нація знаходиться на напрямку головного удару світової сіоністської зграї і підлягає тотальному знищенню в найближчій перспективі.

Підіб’ємо підсумки.
Філософствуючі від «демократії» кажуть – скільки людей – стільки і поглядів, позицій. Національно свідому людину, українця  за переконанням, в ситуації  – жити чи вмерти на своїй, загарбаній чужими людьми землі - не повинна цікавити позиція чи думка якогось іноземця, збоченця чи звихнутого на доларах земляка. Не може бути авторитетом і «міжнародна спільнота» в особі ООН та інших інституцій, яка вже давно деградувала, виконуючи волю світового уряду. Про високу «моральність» цих організацій може свідчити їх роль у бандитському знищенні Югославії, чи введені ними міжнародні «свята» (точніше –святотатство!), наприклад, день рідкісних хвороб (28 лютого). Свідома, ще не зазомбована до кінця людина, повинна чітко зрозуміти:

1. У принципі не існує «світлого капіталістичного майбутнього». Подальший рух у цьому напрямку означає для українця безпросвітне рабство в покорі, або наглу смерть в разі супротиву. «Врятуються» лише ті, що втечуть за кордон, чого і прагнуть наші вороги. Показна «демократія» вичерпала свій час.
2. Всі, так звані політики, незалежно від «окрасу» - «демократи», буржуазія, націоналісти, соціалісти чи комуністи марксистського штибу – які продовжують тягнути свій електорат у «світле капіталістичне майбутнє» та в Інтернаціонал - є ворогами України і підлягають ізоляції.

3. Визначальною для політиків, громадських і державних діячів є позиція стосовно перетворення української землі у товар, що є смертельною загрозою власне існуванню української нації. Всі, хто готовий продати свою рідну землю, є свідомими чи несвідомими ворогами України і підлягають негайній ізоляції.
4. В повноцінному моноетнічному суспільстві, яке створило державу на п’яти рівнях влади, кожній сім'ї, роду, в цілому нації властиві наступні психологічні властивості:

- Соціалізм, як прагнення до соціальної гармонії у сім'ї і в усій державі.  

- Націоналізм, як підсвідоме прагнення до самоідентифікації з родичами.

- Солідаризм, як прагнення братерської взаємодопомоги і взаємовиручки.

- Патріотизм, як внутрішня готовність захистити свою сім'ю, рід, країну від чужинців.

5. Ідея, яка зможе об’єднати всю українську націю, буде працювати лише у разі закріплення її в єдиній державній ідеології, для чого необхідно змінити статтю 15 діючої Конституції України.
Тільки оптимальне поєднання в ідеології базових понять соціалізму (усвідомлення всіма членами спільноти принципів соціально справедливого співжиття у своєму домі-країні) та націоналізму (усвідомлення себе членом певної етнічної спільноти)  при світлоносній національній моралі згідно звичаїв і традицій українців (концептуальна влада) може дати позитивний результат.

          Незалежно від прийнятої назви основою цієї ідеології повинен стати соціалізм національного спрямування. Сутнісною соціально-економічною базою ідеології повинно бути гармонійне співвідношення категорій «праця», «вартість» та «власність», при якому особиста власність людини буде виключно продовженням його особистої праці.
           6.  Першою і найважливішою сьогодні проблемою для української нації є повернення у її власність через загальнодержавну націоналізацію всіх злочинно конфіскованих багатонаціональною шайкою  шахраїв національних ресурсів України.
           7.  Головною і національно об’єднуючою політичною задачею-ідеєю сьогодення для українців є безкомпромісна боротьба за повернення України на соціалістичний шлях розвитку шляхом ліквідації існуючої системи капіталістичних відносин під гаслом: «За самодостатню Україну без поміщиків і капіталістів!». 

Як досягнути мети?
Єдино правильний шлях, яким ішли наші героїчні предки – це усвідомлення головною масою українського народу невідворотності вирішення вказаних вище проблем виключно власними силами. І Європа, і США, і Росія націлені тільки на внутрішню окупацію України – економічну, інформаційну, психологічну. Визволити українців зможуть тільки українці, якщо об’єднаються навколо єдиної мети. На сьогоднішньому етапі ця єдина мета - ліквідація підступно нав’язаної нам шахрайськими методами системи звірячих капіталістичних відносин. Головний метод досягнення цієї мети – активна просвітницька робота серед усіх прошарків населення, які не входять в «елітні» олігархічні зони і партійні клани. Саботаж і блокування цих «елітних» (точніше – розтлінних!) зон всіма доступними методами.
Сьогодні суспільство (і не тільки в Україні!) повністю дезорієнтоване і тому безпорадне. Люди підсвідомо не вірять жодній політичній силі. Тому триває застій у суспільному житті, яким користуються хижаки всіх мастей, тому іде відкрите і безкарне пограбування. Ситуація різко зміниться, суспільство швидко почне рухатися вперед  тільки після проходження критичної точки усвідомлення простої істини – про необхідність і безальтернативність соціалістичного шляху розвитку. 
Зрозуміти цю просту істину суспільство, як і окрема людина, зможе двома шляхами – через усвідомлення або через біль. Болю (революція, громадянська війна, погроми,  тощо) більшість людей бояться і не хочуть. Цим «болем» лякають нашу націю вороги. Комуністи і соціалісти марксистського штибу не користуються підтримкою, бо хочуть повернути людей в попереднє «комуністичне» ярмо, залишаючись панівною кастою. Тому єдиний шлях до достойного життя людей – це розчищене від багна жидівської політичної «науки» русло соціалістичного розвитку!
Така підготовча робота, з задіянням всіх доступних комунікаційних засобів, повинна бути проведена до наступних парламентських виборів. Головна увага повинна бути приділена українському селу. В результаті вирішальну більшість голосів на цих виборах отримає політична сила, яка візьме на себе сміливість вивести Україну на самодостатній шлях природно соціалістичного розвитку та зуміє повернути додому сім мільйонів українців, яких змусили втікати із власного дому.  Мінімальний перелік задач для досягнення цього рівня містить програма розвитку «ПЕРУН» (Програма еволюційного розвитку української нації), розміщена на сайтах __________________________________________________________________  
Кожен українець за переконанням (а не тільки за етнічним походженням) повинен усвідомити, що він не «націоналіст» і не «расист», а господар у власній країні. Націоналістами і расистами є ті агресивні нацменшини та іммігранти, які нагло «качають» свої права в Україні, відверто ведуть антиукраїнську пропаганду і намагаються розколоти територію країни. «Демократична» українська влада не реагує навіть на відкриту діяльність сусідніх країн по видачі своїх паспортів громадянам України в Україні! Притягуйте їх до кримінальної відповідальності згідно  українських законів про розпалювання міжнаціональної ворожнечі. Суддів, які за хабарі будуть виносити неправосудні рішення, треба карати згідно звичаєвого українського права. 
Всі національно свідомі громадські об’єднання українців протягом 2011 року мають спонтанно створити структури Всеукраїнського народного трибуналу до районного рівня включно, які будуть  акумулювати інформацію  про всі злочини проти українства і його держави. Прийде час і спонтанна мережа об’єднається в єдину структуру. Перелік звинувачень буде підготовлено зарані.
Наші недолугі політики під пісні про «многонациональную страну Украину» продовжують перетворювати нашу Батьківщину у відстійник для іммігрантів з усієї Європи. А Європа, через уряди Німеччини, Франції та Англії уже визнала, що нав’язана всесвітніми правителями політика «мультикультурної цивілізації» і всезагальної толерантності потерпіла крах. На психологічне насильство іноземців і ворогів ми повинні відповісти таким духовним тиском, від якого вони закриють писки. Українська нація багатовіковою боротьбою за світлі національні ідеали має право претендувати на провідну роль у світі в боротьбі зі світовими силами Зла. За висновками міжнародних експертів «політична чи економічна катастрофа в Україні  (читай – досягнення реальної незалежності державою Україна!) може викликати ефект доміно в європейських країнах». Тому і душать Україну всі «світові» сили – США, Європа і Росія!
Ми, українці, завжди повинні твердо пам’ятати – ми на своїй землі і тільки ми визначаємо правила гри.  Хто прийде із своїми правилами – той злодій і повинен бути ізольований. Доки будемо боронити свою землю – з нами будуть наші Боги. І вони не дадуть нас і наших братів слов’ян на поталу ворогам.
 «19 вересня 2009 року (єврейський Новий рік – авт.) соціальні паразити розпочали свою останню війну – війну, в якій вони приречені на поразку. Але це не означає, що потрібно заспокоїтись. Навіть заєць, що загнаний в кут, стає небезпечним.
Ця остання війна Світлих і Темних сил вийшла на такий рівень, котрий НЕДОСЯЖНИЙ ДЛЯ ТЕМНИХ!
Вони про це знають і розуміють, і від цього вони готові «грюкнути дверима так, що здригнеться весь світ». Однак їм не дадуть цього зробити і вони вже це відчули. Проте для того, щоб корінні народи Росії (росіяни, українці, білоруси) скинули рабство, необхідно, щоб люди прокинулись, щоб прокинулась в нас генетична пам’ять наших пращурів та й змила нашарування рабської філософії, яку нав’язали нам тисячу років тому.
Настав час прокидатися, якщо не хочемо, щоб сон став вічним!»
Академік Микола Лєвашов, 22 листопада 2009 року, Москва
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