Доповідь на зборах наукового товариства ім. Сергія Подолинського
19 січня 2012 року
Земельні стосунки в Україні в рамках нової цивілізаційної парадигми


                                               «Де закінчується гармонія - починається справедливість,

                                          де закінчується справедливість - починається закон,
                      де закінчується закон - починається хаос,
                     де кінчається хаос - починаються війни »
                                                                                                           Стародавня мудрість
   За аналітичну базу написання цієї роботи взято матеріали круглих столів, громадських слухань,  статистику коливань економічної системи, земельний Кодекс України, Конституцію України, статистику зловживань в сфері земельних відносин, ефективність суспільних рухів по захисту землі.

  Головним інструментарієм дослідження проблем земельних відносин в Україні є древньоарійська філософія, яка є універсальною сукупністю істинних знань про Світоустрій.
   Методи дослідження:

-системний підхід,  земля розглядається разом з повітрям і водою як частина життєвого простору і основою соціокультурного поступу;
-у соціально-правовій площині ― ідея рівності всіх, незалежно від обставин, як головний критерій соціальної справедливості.  Суспільна  власність на землю як імператив;
-метод історичного і логічного аналізу. Еволюції землекористування, симбіотичне землекористування, використано дослідження А.В.Чаянова, праці М.І.Туган-Барановського, досягнення молекулярної біології, фізики, медицини, економіки, хімії, екології, соціології.

Здійснено комплексний аналіз духовної сутності землі. 

Правильне пізнання глобального світового історичного процесу, тобто фактичної історії,  дає підставу перейти до нової парадигми в питанні земельних відносин.

Нова парадигма обумовлена прискореною ентропією розвитку біосфери і наслідком синтезу економічної науки, суспільствознавства, політології, екології, медицини.

-Земельні стосунки як новий моральний імператив.

-Людиноцентризм як цивілізаційний фактор з боку політичної, духовно-культурної і соціальних систем.  Мірилом щастя є інтереси громади, нації, гідне вільної людини життя, спосіб життя.

-Держава―єдиний землевласник. Уніфікація в підходах. Єдиний алгоритм землекористування в зв′язку з залежністю від глобальних тенденцій.

  Необхідно вказати, що торгівля землею руйнує національну господарську культуру і традиції.  За політичною обгорткою дискусії про земельну реформу проглядається величезний вплив  глобальних фінансових  угрупувань на земельну реформу, де Україна  виконує роль об′єкта цього процесу. 358 сімейств мільярдерів пов′язані сімейними узами,  які володіють 45% сукупного світового доходу, яких ще називають світовою олігархією, нав′язали через світові структури такі як МВФ, Світовий банк, план реформ який не відповідає потребам і інтересам українського народу. З погляду громадсько-політичного об′єднання «Всенародний фронт порятунку України» торгівля землею є латентною війною проти українського народу.

    Виходячи з логічного аналізу,  коли 90% майна України належить 10 –ти структурам, а трьом з них― половина власності, коли ці структури диктують свої умови всьому суспільству, фактично є господарями держави і ці структури не є етнічним обличчям  українського народу, створення для корінного населення соціального апартеїду внаслідок політичних та законодавчих маніпуляцій,   зміна світоглядної парадигми стосовно земельної реформи, стає особливо актуальним. 

    Існуюча негативна практика земельних реформ в Україні як передумови ненасильницького відбору землі у селян, еміграція сільського населення за кордон і в міста, розвиток аграрного латифундизму спрямований на подальше руйнування господарської та соціальної інфраструктури сіл, зміну соціальної функції сільського населення, через певний проміжок часу може привести до незворотніх наслідків.  
На думку відомого українського філософа С.Кримського,    якщо Україна, володіючи третиною світових чорноземів, маючи достатньо освічений народ, є однією з найбідніших в Європі, то причина очевидна — державу організовано на чужій психокультурі. І ніякі косметичні, а по суті показушні, реформи тут не допоможуть..., якщо соціум живе в умовах, що не відповідають його власному характерові, глибинній реальності, полю життєвої енергії, інформаційно-енергетичному духовному забезпеченню, він дуже скоро загине як автономний суб’єкт світового життя. А тому Україна мусить знайти свій природний шлях.

До визначальних архетипів українського менталітету С.Кримський відносить

 землю та ідеал свободи.
 Архетип землі інтегрував аграрно-виробничий, соціально-історичний та духовно-культурний атрибути національного життя, звичаїв та обрядів і втілював ноосферне передчуття українців: «Цей архетип проходить крізь увесь масив історії української духовності, від язичницьких обрядів землеробст​ва, через християнські цінності та козацькі ідеали вільного хутора до наукових розробок С.По​долинського і В.Вернадського…».

Саме ідеал свободи, на думку С.Кримського, «є творцем кордонної цивілізації, яка, мабуть, була єдиною у світі, що витримала тиск степу, кочових навал, стала батьківщиною людей, з яких ніхто (за словами М.Го​голя) не хотів бути глядачем світової драми, а тільки її дійовою особою». 
В умова глобалізації стабільність політичної системи країни буде визначатись певною  мірою стосунками в земельній сфері, науково визначеною державною політикою  правильного землекористування як економічний індикатор розвитку і збереження сили держави. 
  «В системі землекористування та ведення сільського господарства в Україні згубний тип мислення утвердився ще за радянських часів.
  Починаючи з 1930 років колгоспи та радгоспи розширювали площі ріллі для збільшення виробництва продукції с/г., розорювали  крутосхили, водоохоронні зони,  навіть пустили під плуг реліктові грунти заповідника Асканія Нова. Якщо резерви землекористування в США, Канаді, Австралії нині становлять 100% , то в Україні за висновками експертів ООН, -0%.

   Нині сільсьгоспугіддя України втрачають щороку близько 600 млн. тон грунту та 16 млрд кубічних метрів поверхневої води, котрої вистачило для формування 16 млн. т. зерна. Площа деградованих грунтів кожного року збільшується на 80 тис. га., 30,7% землі еродовані, дві третини землі мають знижену родючість, кожний четвертий гектар кислий.

  Протягом останніх років українська земля використовується з повним ігноруванням фізичного закону повернення землі поживних речовин,  макро і мікроелементів взяті у неї. Середньорічні втрати гумусу становлять 41,77 млн.т.» [image: image2.png](3]




. В рамках нової технологічної парадигми формуються інформаціональне сільське господарство (засноване на біотехнології та генної інженерії), яке приходить на зміну індустріальному способу виробництва. Виростають гігантські агрохолдінги які обробляють до 500 тис га і більше землі. Кожного року зникають біля 300 сіл. У 2011 році Україна зібрала 55млн. т. зерна в основному високоенергетичних культур(ріпак, соняшник, кукурудза), які виснажують грунт і негативно впливають на родючість.
  Методом інформаційного насилля створюється віртуальна суспільна думка ніби торгівля землею є панацеєю для підвищення матеріального добробуту і суспільна дискусія  ведеться тільки навколо земель сільськогосподарського призначення.
  Щоб довести, що торгівля землею є найтяжчим суспільно-значимим злочином, в цій праці пропонується перелік параметрів, які диференціюють землекористування по різним напрямках людської діяльності у сфері земельних стосунків. 
  Розширюючи межі існуючих уявлень про землю, як інструменту отримання матеріальних благ, враховуючи антиномічність світу і вірогіднісний характер оточуючого середовища пропонується ввести  такі параметри (функції) землі: 
 -економічний.
Земля повинна  розглядатись як засіб виробництва та предмет праці для отримання необхідних життєвих благ. Дохід від земельної ренти повинен належати суспільству. Ці чинники є параметрами вищого пріоритету як чинники життєзабезпечення.
  Логічний аналіз ліберальної економіки приводить до висновку, що внаслідок існуючої приватної власності на землю, примату наживи, прибутку, спекуляцій, призводить до невтішного висновку.
 «У результаті діяльності людини до останньої чверті XX ст.з'явилося ще понад 9 млн. кв. км пустель, і усього вони охопили вже 43% загальної площі суші.

 Опустелювання — це процес деградації всіх природних систем життєзабезпечення: щоб вижити, місцеве населення чи повинне одержати допомогу, чи піти в пошуках земель, придатних для життя. У світі все більше людей стає екологічними біженцями.

У 90-х рр. опустелювання стало загрожувати 3,6 млн. кв. км посушливих земель.

Як вважають експерти ООН, сучасні втрати продуктивних земель приведуть до того, що до кінця сторіччя світ може позбавитися майже 1/3 своїх орних земель. Така втрата в період безпрецедентного росту населення і збільшення потреби в продовольстві може стати справді згубною».
   В «Політекономії голоду» підготовлена науковими експертами ООН написано:-

    «Здатність людини мати в розпорядженні продовольчі запаси, залежить від соціальних стосунків в суспільстві оскільки в ринковій економіці тільки дохід має право на отримання продовольства. Вивіз продовольства з територій де є голод—природня характеристика ринку,  який визнає економічне право, а не нужду.»-ось на яких принципах будується новий світовий порядок.
   Приватна власність на землю, як інструмент, не вирішує економічних задач по причині великомасштабного виробництва яке стає загрозою для економічної ефективності будучи осередком монополізму. Такий висновок спирається на здоровий глузд і підтверджується життєвою практикою.
  Приватна власність індивіда на основу фізичного життя нації, яку він не створив є шахрайством.

Роздержавлення землі в Україні, по схемі розпаювання, йде в розріз з ідеалами про природну рівність і справедливість, бо право на землю повинно мати все населення країни.
 Світовий досвід показав, що по критичним показникам―затрати енергії і екологічних ресурсів(втрата родючості) селянське землеробство більш ефективне ніж ліберально-олігархічне.
   -духовна. 
Тільки духовна складова може забезпечити гармонію в стосунках:- природа-людина, враховуючи вразливість і привабливість землі, як Божого витвору. Вона вказує на деструкцію основ інституту приватної власності на землю. Не може бути нічого святого в тому, що має ціну. Позбавлення землі селян- це втрата селянами соціального інстинкту.  «Відомо, що жодна країна в жодну епоху не виходила з кризи завдяки виключно економічним обставинам. Адже в основі економічної діяльності лежить певна психокультура»- підкреслював С.Кримський. 
   У слов'янському суспільстві земля вважалася священною. Землю обожнювали нарівні з Сонцем. Земля була загальним добром і нікому в голову не могла прийти святотатська думка присвоювати або передавати комусь частку святині. Роздача земель розпочалася з прийняттям християнства. 

Але звичай поклоніння Землі як святині дожив в народі до наших днів. Коли людину проводжають у далеку дорогу, їй дають жменю рідної Землі. Людина, народ позбавлений землі перетворювався в раба. Тому наукове означення держав, нації обов'язково передбачає земельну державну територію».

В езотеричному уявленні світ є троїстим– матерія, енергія, дух.  Земля, повітря, вода–життєдайна трійця.    Микола Руденко так писав про землю:-

«Хліборобство — це творчість, велика творчість! І до того ж таїнство. Земля не машина, земля породжує життя: вона родить, як жінка. Вона Ізіда, Деметра, Свята Мадонна. Вона Мати Божа!»[image: image4.png]



  Духовна складова передбачає гармонійність як «іманентна властивість відношення до головного ресурсу людства- землі. Духовність, як межа оптимальності, гармонійністі, як підстава нерівноважної стійкості і міри краси. Гармонійність як міра сталості.
«Гармонійнійність припускає наявність пропорційності і впорядкованості, і єдність у різномаїтті», тобто принцип «золотого перетину». Цей принцип пронизує всі рівні організації матерії, включаючи живу і неживу природу… різні області соціального життя» [image: image6.png](5]




Обезземелений народ це вже інший народ, це ампутація майбутнього.  Селянське господарство більш ефективне бо земля  для нього все, частина оточуючого середовища, для плантатора це  місце отримання прибутку. 

   Показовим прикладом економічного розвитку є Китай,  духовну основу економічного поступу якого складають традиції конфуціанства, даосизму і буддизму.
  – соціальний.
  Внаслідок силової соціалізації землі після жовтневого перевороту 1917 року, послідовного фізичного знищення носіїв землеробського духу шляхом розстрілів, виселення та голодоморами, селянство так і не стало суб′єктом господарювання на землі. Ідеологія насильства призвела до відсутності природнього руху на селі господарчого і суспільного самоврядування, як це було на початку ХХ ст. , коли активно поширювався кооперативний рух, створювалися перші кредитні спілки(1908 рік, Полтавська губернія).
  Були створені неприродні історичні умови для вкорінення неукраїнської психокультури, практично знищено національну господарську культуру і традиції. Сільське населення, як відомо, закріплює за державою територію, зберігає архетип нації, зберігає національні традиції, мову.
 Існуючий напрям земельних реформ, яку проводить фінансово-ліберальний деспотичний режим,   веде до відмирання села як виробничої і соціокультурної структури . Нинішній тип господарювання на селі призвів до повного занепаду місцевого самоврядування як основи демократичного суспільно-політичного устрою. Згідно законодавства України суб′єктом права власності на землю є місцеві Ради. З введенням інституту приватної власності на землю місцеві жителі, стаючи безробітними, стають утриманцями державного бюджету, що призводить до падіння суспільного капіталу.  Позбавлення землі селян автоматично призведе до знищення місцевого самоврядування і  втрати селянами соціального інстинкту, зникнення його з історичної арени.  Соціальний капітал або моральний ресурс, як відомо, у випадку його невикористання, зникає внаслідок соціальної дисфункції.  Приватизація землі вже найближчим часом обернеться новою демографічною і соціальною катастрофою.
Земельні стосунки повинні ґрунтуватися на господарчому і суспільному самоврядуванні зберігаючи диференційний оптимум і строкатість форм стосунків.

-політичний.   

«Яка форма економіки відповідає законам природи і яка вступає в непереборну суперечність із законами природи» так ставив питання Микола Руденко. 
 Рік 1978, спеціальна конференція ООН:- "земля, внаслідок своєї унікальної природи і незамінності в житті людини, не може використовуватися як звичайне майно, контролюватися окремими особами, бути об'єктом , не захищеним від ринку... Соціальна справедливість... може бути досягнута лише в тому випадку, коли земля буде використовуватися в інтересах усього суспільства" [image: image8.png]



“ За спостереженнями австрійського геолога Герберта Франца, материки катастрофічно втрачають ґрунт. Вітер і вода зносять щорічно з Європи в моря й океани 840 мільйонів тонн ґрунту, а з Африки 21 мільярд тонн! Усі материки нашої планети втрачають щорічно близько 2 сантиметрів ґрунтового покриву. Причина цього явища — вирубування лісів й інше втручання людини в природу”.[image: image10.png]


 

Якщо врахувати, що за найсприятливіших умов 1 см родючого шару наростає за 1500 років, то, виходить, сучасники щорічно знищують 3000 років загальнолюдського майбутнього. 
   Особисті інтереси індивідууму не можуть бути вищими за суспільні.  Засоби виробництва, які  забезпечують суспільні інтереси життя народу і держави, не можуть бути ніким приватизованими, бо вони підлягають тільки Законам захисту суспільних інтересів.

   Якщо земля є інструментом отримання всіх життєвих благ, які необхідні для існування людини, то ці блага вважаються продуктом суспільної праці і тому  не можуть бути привласнені окремою особою або групою осіб.

   Продавши землю, держава втрачає соціальні важелі управління територією.

–юридично-правовий:

      торгівля землею порушує природнє право на рівність всіх. Всі  мають однакові права на сонце, повітря, воду і землю, кількість яких обмежена природою і Богом, і є сталими величинами, які ще називають «життєвим простором». Торгівля землею—це новий вид дискримінації дітей і ненароджених. Не може бути земля товаром по таким причинам:
   1)природна обмеженість земельної площі;  

   2) рівні права кожного перед природою і Богом; 
При приватній власності на землю, неможливо дотримуватись природнього права рівних можливостей, принципу однакових первинних благ для всіх, які не повинні визначатися обставинами.
    3) земельна рента є продуктом суспільної праці і не може бути привласнена особою чи групою осіб.
     4) Виникнуть проблеми при відчуженні землі для суспільних потреб (комунікації, дороги та ін.).

     5) Торгівля землею завжди відкриває поле для  зловживань, є причиною корупції в цій сфері і викликане, насамперед, «недосконалим» земельним кодексом, який проголошує право приватної власності для одних при відсутності такого права для інших. Так в сільських місцевостях молодь до 30 років не має і не буде мати землі, навіть під забудову, згідно діючого Земельного кодексу України.

    Більшість громадян України формально є учасником процесу торгівлі землею, але вони фактично витіснені з неї в зв’язку з неплатоспроможністю.

  Ось чому найдієвишим юридичним механізмом захисту дискримінованих учасникам земельних стосунків є заборона торгівлі землею.

   -демографічний.

Обмеженість земельних ресурсів, збільшення популяції земного населення привело до інтенсивної міграції в Україну, основному вихідців з Азії і Африки, які користуючись діючим Земельним кодексом України скуповують в селах будинки разом з присадибними ділянками.  В той же час молоді українці дітородного віку вже стоять перед проблемою безкоштовного придбання землі під забудову, замість того щоб народжувати дітей.  Таким чином в Україні змінюється не тільки етнічне обличчя вимираючої нації, а ще більше поглиблюється демографічна проблема і молоді сім’ї, як  суспільний капітал,  втрачають свою вартість.  Депопуляцію сільського населення можливо зупинити державною політикою в основі якої буде державна власність на землю.
   -глобалізаційний. 
   Тенденція світового розвитку показує, що глобалізація є формою нової колонізації в планетарному масштабі, повторюючи на новому витку діалектичної спіралі всі риси економічного примусу.  Світова практика показала, що єдиним універсальним обмінним еквівалентом на шляху подолання економічної кризи залишаються природні ресурси. Один з вагомим, практично відновлюваним  ресурсом, є земля.

  В соціально-історичному плані це стабільність і процвітання. . Україна вже є важливим гравцем на зерновому ринку і в майбутньому може мати свою національну історичну колію при умові державної власності на земельний ресурс.  В геополітичному аспекті Україна, як  і  інші країни, які мають значні природні ресурси-енергоносії, майже третина світових запасів чорнозему, розглядається як пріоритетний об’єкт експансії (приклад Лівії, яка має величезні запаси нафти і води). Застосування військової сили і техніки буде мати локальний і обмежений характер. Очистка території буде проводитись за допомогою фінансових, економічних, інформаційних і генетичних технологій з використанням корумпованих урядів і депутатів.   «Світовий наркобізнес з річним оборотом майже в 1 трлн. доларів вже приготував значні суми для придбання землі задля відмивання кримінальних грошей. Торгівля землею відповідає інтересам наркобізнесу і МВФ. Відомо,що програма макроекономічної стабілізації МВФ сприяє руйнуванню економіки і демонтажу державних підприємств. Економічне ліки нав'язані всьому пострадянському простору принесли економічні спустошення і негативні соціальні наслідки. Запущена програма приватизації сприяє передачі державної власності в руки організованого єврейства, і спрямована на погашення державного боргу МВФ .  Світовий наркобізнес виділив 100 млрд. $  для підкупу політиків і журналістів, підкупу найманих вбивць». [image: image12.png]



  Україна вже є одним найбільшим експортером сільськогосподарської продукції, але за рахунок чого? За рахунок виснаження грунтів засіяними монокультурами, зміни агроландшафту, сільські жителі стають зайвим і небажаним елементом від яких потрібно охороняти врожай. Політика влади дозволяє іноземному скромному фермеру, який отримавши дешевий кредит в банках Європейського Союзу стати латифундистом в Україні, експлуатувати землю і прибутки вивозити за кордон
  -футурологічний.

  Українські землі—це 29,9 % світових запасів чорнозему і майже 40% європейських. Зміна клімату, збільшення чисельності людської популяції, виснаження мінеральних ресурсів Землі ставить український чорнозем головним ресурсом існування і розвитку. 

Приватизовані землі ніколи вже не будуть частиною України і для господаря земель буде вигідним завезти робітників з Малайзії чи Гваделупи, бо головне для ліберального ринку –прибуток. Задля стабільності прибутку інколи знищуються продукти, молоко виливають просто на землю аби підтримати високу ціну. Ніби завдяки ринку продукт має дешевіти, ні, якраз навпаки. В капіталістичних країнах, в інтересах торгового капіталу, забороняється торгівля вздовж траси, будують спецпункти по знищенню врожаю. Прикладів достатньо:- Сомалі при голодних дітях експортує м'ясо, в Бангладеш після паводка, сотні тисяч померли з голоду бо фермери притримали урожай, сподіваючись на ріст цін. 

     Все це свого часу теоретично і морально обґрунтовано Мальтусом.

   На прикладах Бразилії, Аргентини та ін. країн можна передбачити, що якщо тенденція розвитку агрохолдінгів в Україні збережеться і надалі, коли один холдинг  обробляє 180-500тис га землі і більше, то, автоматично, знищиться  сільська інфраструктура, зміняється традиційне життя сільських жителів, що вже відбувається.

    -екологічний.

     Торгівля землею ускладнить процес контролю за якістю землі та природоохоронними заходами щодо збереження землі з боку держави, контролю за агроландшафтом, залісненням, розорюванностю, іригацією.  Бізнес найменше цікавить довкілля, виснаження ресурсів. Вже нині, в погоні за прибутком, українські землі засівають монокультурою, виснажують грунти, не вживаючи заходів для їхнього відтворення, а це призводить до хімічного отруєння земель, катастрофічне збіднення грунту на мінерали, що, насамкінець, призводить, при харчовому достатку, до незбалансованого харчування населення, погіршення його здоров’я, і втрати соціального капіталу.

      -ЗБЕРЕЖЕННЯ ЗДОРОВ’Я НАЦІЇ.
  Нині найголовнішим параметром який характеризує якість землі є  біологічна цінність. Біологічна цінність землі це не теж саме, що біологічна продуктивність. За рахунок внесення хімічних добрив можна отримати дуже велику біологічну продуктивність, відповідно отримуючи високі врожаї і  максимальний прибуток, але, відповідно, і мінімальну цінність і корисність продукту для організму, інколи шкідливість. 

       Якість продукту вирощеній на землі  залежить від біологічної цінності грунту, який з часом виснажується внаслідок інтенсивної тривалої, часто неправильного обробітку. Найбільшу біологічну цінність мають реліктові грунти (грунти до яких не торкалась людина). Біологічну цінність грунту визначають не тільки вмістом гумусу, але і наявністю необхідних макро і мікроелементів. Відомо, що для нормального функціонування людського організму необхідні біля 600 мікро і макро елементів, 83 із них є незамінними, не синтезуються в організмі людини, а надходять разом із продуктами харчування. Новітні дослідження в галузі молекулярної біології дозволили зробити приголомшуючий висновок:–причиною багатьох хвороб є нестача макро і мікроелементів, які не беруть участі в енергетичному обміні речовин, але керують процесами обміну, підтримують фізичну та хімічну цілісність клітин. 

  На жаль відсутні дослідження  кореляції між біологічною цінністю грунту і ессенціальними (невідомі причини) хворобами людини   . Відомо,що брак йоду в грунтах України перетворює її в територію ендемічну по зобу. Щороку Україна втрачає 320 потенційних геніїв і сотні тисяч балів IQ. Більше тисячі дітей щорічно народжуються кретинами, загальний економічний збиток оцінюється на рівні $ 44,5 млн. в рік.    Дослідженням встановлено, що якщо нинішній харчовий статус  буде зберігатися, то людина, як біологічний вид, зникне через 9 поколінь.
    Зупинити цю негативну тенденцію можливо тільки у випадку суспільної власності на землю, створивши відповідні державні програми.

  –Земельні стосунки як питання національної безпеки.
     Пастка для українців розпочалася з прийняттям закону про землю. Для знищення (розпаювання землі) сільського господарства України США виділили 200 млн $. Консультантами при міністерстві АПК та Кабміну були іноземці, які успішно насаджували ліберальну доктрину світового жидівства. Природа ліберальної економіки передбачає тільки прибуток.  Торгівлю землею можна розглядати як символ неоколоніалізму, як ознаки відсутності політичної автономії і зміну моделі суспільства.  Головним інструментом сучасного колоніалізму є фінансовий спекулятивний капітал.      

     Меїр Ротшильд (1744-1812), якось сказав:- «дайте мені керування грошима країни і мені байдуже хто буде писати закони». Цей тезис нині реалізований у всіх країнах третього світу і СНГ. Робиться це шляхом надання фінансової і методологічної допомоги через світові фінансові структури МВФ,  Світового банку. Фактично Національний банк України є філією ФРС США, після того, як долар з’явився в обігу на території України.  Гроші, як відомо, виконують ще й  міжнародну функцію.  Ззовні нав’язується міф, що Нацбанк повинен контролюватись МВФ. Створений руйнівний механізм керуванням Нацбанком, коли уряд відповідає за економічний розвиток, а Нацбанк за боротьбу з інфляцією, замість того, щоб об’єднати  зусилля уряду і НБУ задля розвитку реальної економіки. В результаті такої політики, позичковий процент вилучається з країни, емісійний прибуток залишається в країні метрополії (80млн.$ за підрахунками академіка М.А Швайка), а центробанк де-факто втрачає статус національного, виконуючи прості обмінні функції. Грошова маса в країні визначається розміром позики МВФ. Тобто кредитні можливості банківської системи країни та процентна ставка і доступність кредитів для реального сектору економіки визначає не Нацбанк і уряд, а МВФ. І чим більша процентна ставка кредиту, тим більший прибуток для іноземного інвестора. Необхідно враховувати ще той факт, що 80% банківської системи України належить іноземному капіталу, який через офшори  виводить прибуток за кордон.   Ідеологічною основою керуванням грошовою системою ззовні, є створення міфів, що розвиток економіки можливий тільки за рахунок зовнішнього інвестування, що ринок сам все відрегулює, що ринок це вільна конкуренція, внаслідок чого держава не має ні стратегії розвитку, ні інструментів впливу на базові процеси. Одним із базових процесів в сільському  господарстві є кооперація.
  В Україні кооперацією для реалізації сільськогосподарської продукції охоплено  менше  1%, в країнах Європи:  – Скандинавії- через кооперативи реалізується 80%, Франція, Німеччина, Іспанія-52%, США близько 80%. В цих же країнах оплата працівників споживчих та обслуговуючих кооперативів протягом 3-5 років здійснюється за рахунок держбюджету.
      Схема відбору земель без застосування сили (згода без примусу) добре відпрацьована в Бразилії і Аргентині. В Бразилії колючим дротом обнесені величезні території і на цій благодатній території голодує і недоїдає 71% населення, при цьому 85% землі ніхто не обробляє, теж саме повторюється нині в Аргентині.
   Приклади загарбання земель:

   500 000 га в Танзанії, що їх придбала Саудівська Аравія. Індія позичила гроші 80 компаніям для купівлі 350 000 га в Африці. 

  Інші країни придбали землі в Камеруні, Ефіопії, Мадагаскарі та Замбії.

 - недавно, «приватизатори землі» повністю знищили 2 племена в Перу і Бразилії;

 -в Іспанії на території латифундій знайшли склади з токсичними речовинами, господар цієї території живе десь в Чілі;

 -в Ізраїлі земля знаходиться в державній власності, успішно працюють кібуци, користуватися зарубіжними кредитами і інвестиціями заборонено, щоб не попасти у борговий капкан.

 -досвід Польщі, де не було колгоспів, 82% землі знаходилось у приватних селян. МВФ застосувала схему, яка розорила село шляхом штучних ножниць на ціни промислового виробництва і продуктів сільського господарства;

 --в решті країн Європи сільське господарство є бюджетною галуззю, а не ринковою. У  24 розвинутих країнах бюджетні дотації досягають 50%,   Японія, Фінляндія -80%.

    Отже  керуючись вищими природнім правом на рівність і справедливість, можна вважати, що торгівлю землею є найстрашнішим  економічним злочином  проти українського народу, бо якщо торгівлю товарами та послугами можна регулювати різними економічними методами (мито на експорт, імпорт та ін.), то торгівля тим, що людина не створила сама, а Богом, є ще й явищем аморальним, ганебним та образливим для майбутніх поколінь. 
 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



  На стилістичному  малюнку представлена схема основних функцій земельного ресурсу або функціональна вартісна діаграма. З правої сторони розташований прибуток, максималізація якого є головною метою ліберальної форми економіки, яка передбачає приватну власність на землю. 
 З лівої сторони― інтегрований показник (адитивний вектор як функція очікуваної користі) функцій земельного ресурсу під назвою «самозбереження людини»(функція корисності) як головна функція національної безпеки яка передбачає суспільну власність на землю незалежно чи це присадибна ділянка, гараж, чи дача.
 Висновок.  Оптимальний баланс функціонування земельного ресурсу, стабільність політики повинен розроблятись самим суспільством по законам синархії, а не латифундистами.
Отже, перехід суспільства до нової якості життя з гуманістичним, екологічним та духовними критеріями буття  можливе лише за умови суспільної власності на землю.
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Запитання із зали. Що мається на увазі «нова цивілізаційна парадигма»?
Відповідь: -В зв’язку з прискореною ентропією біосфери, згідно другого Закону термодинаміки людство наближається до свого фінішу (смерті). На якому витку діалектичної спіралі це відбудеться не відомо в зв’язку з вірогіднисним характером Світобудови і оточуючого середовища. Зміна цивілізаційної парадигма необхідна людству для зміни своєї суїцидної поведінки, тобто для збільшення кількості ітерацій діалектичної спіралі, яку я намалював на дощці. 
 Запитання: Який алгоритм використовувався для створення малюнку?
 Відповідь: - Цей малюнок формально-стилістичний для наочності озвученої доповіді. Спочатку я хотів подати малюнок у вигляді діаграми або блок-схеми, з використанням певного математичного апарату–структурних матриць, чи лінійної алгебри. І в цьому я потребую допомоги фахівців для повного наукового обґрунтування. В залі крім економістів, знаходяться доктор фізико-математичних наук і якщо не помиляюсь професор математики, вибачте, що не знаю прізвищ. В інтернеті я знаходив думку, що економіка не є лінійною структурою і який математичний апарат необхідно використовувати, не готовий дати відповідь. Впевнений, що праця повинна бути неентропійною.  Але те, що потрібно надавати перевагу природному Закону Золотого перетину, я не сумніваюсь.

 Питання: Як Ви відноситесь до природоугідного землеробства?

Відповідь:- У своїй доповіді я максимально уникав системи землекористування бо цим займаються фахівці, хоча знайомий з реформами Столипіна, науковими дослідженнями Чаянова, сучасними вченими Даниленко, Барабаш, у жовтні 2011 року слухав лекцію Алекса Подолинського (онука Сергія Подолинського). У стосунках з Природою ми повинні створити такий майбутній суспільний устрій, щоб кожна людина могла розвивати всі свої можливості і таланти на Добро всьому суспільству і була в гармонії з Природою. 
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